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T WAS ECHT ZO: er wdren gevulde koeken op
de landdag op het Geuzeneiland in Amsterdam.
Als bewijs kreeg ik direct bij mijn aankomst
een pakje met vijf stuks erin en een keurige
strik er bovenop. Reuze bedankt, hoor. Maar er
was nog veel meer en als ik terugkijk, weet ik
eigenlijk niet, wat ik het eerst moet vertellen.
We waren er vrij vroeg heengegaan, om op ons
gemak de tent op te zetten en wat ons toen
opviel was, dat iedereen, die er hoorde te zijn
op de. een of andere plaats, er ook werkelijk
was. Met stijgende bewondering hebben we het
allemaal aangezien. Wat moet deze dag een
organisatie gevergd hebben, om het er allemaal
zo los, zo vrij en zo ‘ongeorganiseerd’ te laten
uitzien. Op alles was gerekend, er ontbrak niets.
Behalve dan de zon, 't was vrij koud, maar een
Hollandse hand is gauw gevuld: het regende
tenminste niet.

Zo’n kleine zeshonderd mensen waren er, met
tenten en windschermen en kampeerkooktoe-
stellen, of gewoon, met dikke jassen aan, bij
warme koffie in de cantine of in de enorme
tent, midden op het eiland. De kinderen waren
de hele dag weg: ik vond ze terug, tekenend
achter een schildersezel, volleyballend en panne-
koeken bakkend in een grote kuil met hout-
vuurtjes.

Dan was er het oplaten van ballonnen, met
huilende peutertjes, die hun ballon niet wilden
loslaten. Er was een meneer, die de tas van zijn
vrouw had weggemaakt en ook een meneer,
die weer naar huis moest, ergens in Noord-
Holland, omdat zijn vrouw de juspan had laten
opstaan. ‘Wat zou zo’n man nou denken onder-
weg?’ vroeg ik me af. ‘Een getrouwde man
denkt niet, zei mijn echigenoot en hij kan het
weten!

Er waren excursies naar het Gerhardhuis, bus-
tochten door de tuinsteden en de boottocht van
het C.S. door de grachten, evenementen waar
de deelnemers heel enthousiast vandaan kwa-
men.

s Morgens was er een cabaret. Heerlijk. Dat
was een vondst, waar iedereen geweldig van
heeft zitten genieten.

Tot slot sprak de heer Pasman over de pro-
blemen van de Randstad. Hij begon met zijn
bewondering - uit te spreken over wat de Ge-
meenschap Tuinsteden West gepresteerd heeft.
Net op dat moment zakten een aantal toe-
hoorders door een bank.

't Was een fijne landdag. Hartelijk dank voor
alle moeite en zorgen, dames en heren van de
Tuinsteden. De kinderen willen zo gauw moge-
lijk wéér. Ik breng het maar over, want ik ben
het er hartgrondig mee eens!
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Leerstoel in de humanistiek

IN EEN STAMPVOLLE aula van de Leidse
universiteit hield op vrijdag 21 mei pro-
fessor J. P. van Praag zijn oratie als bij-

zonder hoogleraar. Zijn leeropdracht
luidt, dat hij college zal geven in de Auma-
nistiek en de anthropologie van het huma-
nisme, en het lag wel voor de hand, dat
het thema van zijn inaugurale rede was
een uiteenzetting van het begrip humanis-
tick en een programma van zijn werk aan
de universiteit. De oratic — die inmiddels
bij de firma Wolters verschenen is — heet
dan ook: Wat is humanistiek?

Humanistiek is de theorie van het huma-
nisme. Eliminerend gaat van Praag na
wat onder modern humanisme verstaan
moet worden. Het is geen nihilisme. Het

bestrijdt zowel het sociale als het prin-

cipiéle nihilisme. Het is evenmin agnosti-
cisme, want de humanist is van bepaalde
dingen zeker en het is ook niet uitsluitend
een hernieuwde studie van de klassieken.
Het komt steeds meer los te staan van
een godsdienstige samenhang en aan-
vaardt de mens als het enige uitgangspunt.
Het is een alomvattende levensvisie. Het
is geen filosofie, al ontbreken filosofische
elementen niet. Het is een geesteshouding,
die voorafgaat aan alle theorie en prak-
tijk. Het vormt de levensovertulglng, ge-
baseerd op de mens in zijn menselijkheid,
die hem zowel van het goddelijke als het
het dierlijke onderscheidt.

De theorie van het humanisme is geen af-
beelding van de levensovertuiging maar is
een model ervan. Het probleem van elke
theorie is gelegen in de kloof tussen de
beleving en de beschouwing, complemen-
taire begrippen. De taal is ontoereikend
om de beleving onder woorden te bren-
gen, het dichtst naderen nog dichters en
schrijvers deze opgave. De belevmg biedt
de mens geen toegang tot de ‘ware’ wer-
kelijkheid en de beschouwing biedt daar-
van slechts een model. De mens benadert
het zijn in een ‘vragende gerichtheid’. Het

zijn wordt tot een antwoord gedwongen en
dit antwoord is de menselijke werkelijk-
heid, is de wereld. De mens kan zich het
zijn slechts eigen maken ‘overeenkomstig
zijn geestelijke structuur en zijn lichame-
lijke organisatie’. Hij projecteert zijn wer-
kelijkheid op het zijn. Het zijn zelf is voor
de mens gesloten.

IN DE BESCHOUWING wordt de werkelijk-
heid door de mensen ook gemeenschappe-
lijk beoordeeld, want men meent dat een
waar oordeel ook door anderen als over-
eenkomstig de werkelijkheid erkend be-
hoord te worden. Een zuiver subjectieve
waarheid is een tegenspraak in zich zelf.
De waarheid is niet +ets, is niet ergens te
vinden, maar is ‘de * sermometer van het
proces van gemeens . appeh]ke beoorde-
ling van de wereld. L,q is het teken van de
menselijke verstandhouding.’

Zo is de humanistiek de doordenking van
de humanistische levensovertuiging en dat
is een filosofische bezigheid. De taak van
de humanistiek is grondige en kritische
bezinning om vanzelfsprekendheden be-
wust te maken.

Daarna sprak van Praag over de uit-
gangspunten bij het filosoferen over het
humanisme. De wereld bestaat, de mens
bestaat en hij weet dat. Het tweede postu-
laat is: de wereld is compleet en dyna-
misch. Er is niet nog iets achter of buiten
de wereld. De wereld is ondoorgrondelijk
maar compleet. Met wat de mens is wordt
het gebied van de anthropologie betreden.
Ook hier zijn cen aantal vitgangspunten.
B.v. de mensen zijn van dezelfde zintuige-
lijke en geestelijke structuur. Een ander
uitgangspunt is dat de mensen ‘deel heb-
ben aan en aangelegd zijn op de werke-
lijkheid’. Het slot van de oratie wordt hier
aangehaald:

(zie verder pag. 7
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door R. de la Rie

De vitspraak van het concilie
over de rol van de joden bij
de dood van Jezus is het voorwerp
geweest van heel wat politiek ge-
konkel achter de schermen, een
grote kerk als de rooms-katholieke
in feite onwaardig. Om katholie-
ken in de Arabische landen en om
katholieke fascisten niet voor het
hoofd te stoten, is de uitspraak al
minder duidelijk geworden dan
eigenliik noodzakelijk was. Nu
blijkt, dat er achter de schermen
druk gewerkt wordt om de hele
tekst maar weer te schrappen en
aldus de ‘schuld’ van de joden op-
nieuw vast te stellen. Een katho-
lieck blad als De Nieuwe Linie
ageert tegen dit'onwaardig en on-
waarachtig gedoe, onder andere
door een uitspraak in herinnering
te roepen van dr. Joachim Prinz,
voorzitter van het American Je-
wish Congress, die op 25 april zei,
dat een katholieke verklaring over
de joden niet moet beschouwd
worden ‘als een poging om de jo-
den te ontlasten van schuld aan
godsmoord, maar om de kerk te
bevrijden van de rol die haar on-
derwijs heeft gespeeld in het anti-
semitisme en de gruwelen die
daaruit zijn voortgekomer’.

Om aan duidelijkheid niets te wen-
sen te laten, voegt de redactie
daaraan toe: ‘De Kerk hoeft de
joden niet te bevrijden. De Kerk
moet zichzelf bevrijden’

Het Algemeen Handelsblad geeft
een verslag van het proces te-
gen een Duitse oorlogsrmsdadlger,
Wilhelm Boger, in Frankfort. De-
ze man stond bij de gevangenen
bekend als de ‘duivel van Ausch-
witz’ en de ‘satan van Birkenau’
en als er maar een fractie van wat
het Handelsblad van zijn daden
vertelt, juist is, zijn dat nog te
fraaie benamingen voor deze beul.
Niettemin vertelt het blad, dat
Boger bij zijn arrestatie in 1958
een kleurloos burgermannetje ge-
worden was, braaf huisvader en
ijverig kantooremploye bij Hein-
kel (hé! Nou ja, welke fabriek
heeft er niet voor Hitler ge-
draaid?). Hij leidde een harmo-
nisch gezinsleven en in het huis-
gezin Boger werd aan tafel gebe-
den! Men vraagt zich af en toe
toch wel af wat de waarde van
een gebed is...

Buiten de perken’ van veertien
dagen geleden bevat twee spit-
se ‘dialoogjes’ die ik maar liefst
zonder commentaar doorgeef:

Dialoog T

— Weet jij waarom de PvdA in de
regering is gegaan?
—Ja, dat is duidelijk: in de oppo-
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sitie raakt zo'n partij gemakkelijk
geisoleerd.

— Maar de CHU dan, zal die nu
niet geisoleerd raken?

— Nee, natuurlijk niet; de VVD is
immers ook in de oppositie ge-
gaan.

— Trouwens in de oppositie krijg
je meer stemmen, hé?

—Ja maar waarom is de PvdA dan
niet in de oppositie gebleven?
~Omdat partijen die geisoleerd
raken aanhang verliezen en om
dat niet af te wachten is de PvdA
tussentijds aan de regering gaan
deelnemen.

—Juist, nu begrijp ik het. Daar-
om zijn dus ook de CHU en de
VVD tussentijds in de oppositie
gegaan: de stemmen die ze toen
ze in de regering zaten kwijt raak-
ten, krijgen ze nu ze in de oppo-
sitie zijn weer terug.

—Zo is ’t. Het beste voor alle par-
tijen zou eigenlijk zijn, steeds ka-
binetten te veranderen zonder ver-
kiezingen te houden.

Dialoog 1T

Johnson: Er is, geloof ik, een op-

stand in Santo Domingo. Zie jij er

communisten achter zitten?

Rusk: Altijd. We moeten onze
burgers beschermen. Er moeten
mariniers heen.

Johnson: Maar dan zullen we de
democraten tegen ons innemen.
Vergeet niet dat Juan Bosch des-
tijds democratisch werd gekozen.
Rusk: Wat heet hier democratisch?
We moeten mensen hebben, die
wij kunnen vertrouwen!

Johnson: Je hebt gelijk. Franco -

blijkt ook een heel betrouwbare
bondgenoot te zijn en ik heb wel
eens gehoord, dat hij op niet hele-
maal legale wijze aan de macht is
gekomen. Stuur maar mariniers.
Maar toch, zullen de democraten
dan niet in de armen van de com-
munisten worden gedreven?

Rusk: Dan zullen er dus meer
communisten komen en daar stu-
ren wij weer meer mariniers te-
gen. Tenslotte moeten onze bur-
gers dan ook weer beter be-
schermd worden.

‘Johnson: Goed. Maar denk erom,

dat er ook in Vietnam nog nodig
zijn. Bovendien kosten deze acties
700 miljoen dollars extra...

Rusk: Uiteraard, alles heeft zijn
grenzen, maar vrijheid wordt nu
eenmaal duur gekocht én verde-
digd, dat leren we in ons eigen
land, zoals in’ Alabama.

I o Nieuw Europa, maandblad

van de Europese Beweging,
schrijft prof. dr. H. Brugmans
over de Duitse eis tot ‘Wiederver-
einigung’, dat is herstel van de
nationale eenheid. Hij is daar als

federalist een voorstander van,
omdat, zegt hij, het in het gefede-
reerde Buropa waar wij naar stre-
ven, er niet toe doet of de ene
deelstaat groter is dan de andere.
Anti-Duits sentiment, hoe begrij-
peliik ook, mag daarbij geen rol
spelen. Mocht het een keer zover
komen, dat Oost- en West-Duits-
land verenigd zouden kunnen
worden (en dat hangt af van al-
lerlei wijzigingen die zich binnen
de grote machtsblokken zouden
kunnen voltrekken), dan zou wel
eens kunnen blijken, dat de beide
Duitslanden zover uit elkaar zijn
gegroeid, dat zij een goede na-
buurschap prefereren boven een
hereniging. Ook dat maakt voor
een federaal Europa geen verschil,
het is een kwestie van zakelijke
nuttigheid, niet van principe.
Waarom zouden alle Duitsspre-
kenden in één rijk verenigd moe-
ten zijn? Zijn er ook bezwaren te-
gen het bestaan van Oostenrijk of
Zwitserland? Het moeilijkste punt
is dan ook niet die al dan niet
regle wens tot hereniging, maar
de kwestie van de oostelijke grens,
en prof. Brugmans stelt,.naar mijn
mening terecht, vast, dat de Duit-
sers de pil van de nederlaag nu
eindelijk maar eens moeten slik-
ken en moeten afzien van hun
aanspraken op stukken Pools ge-
bied. De Polen zijn misschien wel
het volk dat het meest onder de
Duitsers heeft geleden; zij zijn
dan ook niet voor niets met deze
gebieden ‘schadeloos’ gesteld. Het
Poolse volk komt zekerheid toe,
dat ook het Westen zijn grenzen
zal respecteren en iedere Duitse
eis afwijst zijn westelijke provin-
cies ‘heim ins Reich’ te brengen.
Bovendien speelt Bonn met het
voortdurend stellen van deze eis
de Sovjet-Unie in de kaart. Con-
sequent wordt er in de Bondsrepu-
bliek over ‘Midden-Duitsland’ ge-
praat, als het over de D.D.R. gaat,
en dat houdt in, dat de vroeger
Duitse gebieden in Polen het
eigenlijke ‘Oost-Duitsland’ zouden
zijn. Is het een wonder, dat men
daarmee de Polen steeds dieper in
het Russische kamp jaagt en dat
de Russen heel gemakkelijk het
oorlogszuchtig streven van West-
Duitsland als dankbaar aanvaard
attribuut in hun propagandakarre-
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tje meevoeren? Het Westen zou
eens moeten ophouden deze offi-
ciéle uitingen van de Westduitse
bondgenoot steeds maar weer (al-
thans met de mond) te steunen;
wat zouden we erbij verliezen, als
we de Duitsers eens de waarheid
voorhielden?

Is consumentengroep in de le-

vensmiddelensector blijken de
huisdieren van twee maal zo grote
betekenis als alle Amerikaanse ba-
by’s tezamen: jaarlijks wordt $ 500
miljoen uitgegeven voor honde-
voedsel en § 125 miljoen voor kat-
tebrood en voorbereide kattehap-
jes: de omzet aan speciale baby-
voeding bedraagt ongeveer $ 300
miljoen per jaar’, lees ik in Eco-
nomische Voorlichting. Niettemin:

‘Het gevarieerde menu is slechts
één facet van de hoge levensstan-
daard van de Amerikaanse hon-
den en poesen. Een ander facet
vormen de non-food onderhouds-
middelen. De lievelingsdieren
moeten — of ze willen of niet —
getrimd, met shampoo gewassen,
met deodorants, make-up als haar-
créme en mascara, en parfums
bewerkt worden en vaak ook mo-
dieus gekleed gaan. De omzet in
non-food artikelen voor Ameri-
kaanse honden en katten beloopt
3 300 miljoen per jaar. In de ste-
den vindt men verschillende beau-
ty-salons voor honden en poesen.
Men kan hondenagellak kopen in
groene en lavendeltinten. Met exo-
tische parfums en speciale tand-
pasta worden de dieren verwend...
of mogelijk naar hondenidee ge-

plaagd. De dierenkledingbranche

biedt ruime keuze uit honde- en
poesejasjes ter bescherming tegen
kou; ook plastic. regendekjes en
laarsjes zijn vrij algemeen. Tot de
meer exclusieve kleding behoren
badjasjes en pyjama’s, en zeker
het wollen hondetruitie met mink-
kraag van $ 50. Tot de laatste no-
viteiten behoren de collecties hon-
dejasjes, die overeenstemmen met
de nieuwste collecties in de da-
mes- en herenkledingsector. Voorts
wordt voor de feestdagen speciale
kleding voor honden en katten
aangeboden: met Kerstmis moe-
ten de viervoeters hun kerstsokjes
aan. .

Het licht vlaagt over ’t land in stooten
wekkend het kort en straf geflonker
der blauwe wind-gefronsde slooten;
het gras gloeit op, dooft uit, is donker.

Twee lammren naast een stijf grauw schaap
staan wit, bedrukt van jeugd in ’t gras...
Ik had vergeten hoe het was
en dat de lente niet stil bloeien,
- zacht droomen is, maar hevig groeien,
- schoon en hartstochtelijk beginnen,
opspringen uit een diepe slaap,
wegdansen zonder te bezinnen.

M. VASALIS

(Uit ‘Parken en woestijnen’, uitgave A. A. M. Stols)
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Santo Domingo, een toetssteen

OP MAANDAG 10 ME1 heeft het dagelijks
bestuur van het Humanistisch Verbond
zich tot de minister-president gewend met
een verklaring, die wel voor zichzelf
spreekt. Toch kan een korte uiteenzetting
er over geen kwaad, gezien ook enkele
reacties van leden, die in dit nummer wor-
den afgedrukt en enkele brieven die we
nog hebben gekregen. Het blijkt nuttig de
plaats van het Verbond in kwesties van
wereldpolitiek nog eens te verduidelijken.
Enkele algemene vragen en enkele kanten
van de situatie in Santo Domingo komen
daarbij aan de orde. Allereerst de alge-
mene vragen. :

Doet het Humanistisch Verbond aan politiek?

Het antwoord hierop hangt af van wat men
bedoelt. Maar als men vraagt: doet het Hu-
manistisch Verbond aan partij-politiek? dan is
het antwoord beslist: neen! Het Verbond om-
-vat liberalen, socialisten, partijlozen; het wil
hen allen verenigen op de grondslag van het
humanisme. Het kan dus geen stelling nemen
in zaken die hen rechtmatig verdeeld houden.
Het moet geen partij kiezen, maar de eisen van
"het humanisme in alle partijen aan de orde
stellen. Zo staat het ook in het congresbesluit
van 1949, waarin het Humanistisch Verbond
afstand nam van het communisme.
Maar daar staat ook dat het humanisme steeds
op zal komen voor vrijheid en gerechtigheid.
En ook sindsdien hebben het hoofdbestuur en
het congres zich uitgesproken over vraagstuk-
ken als bevolkingsgroei en geboorteregeling, on-
derontwikkelde gebieden, wereldvrede en we-
reldpolitiek. In die zin mag het humanisme zich
niet onthouden van bemoeiing met de politiek.
Politick hier opgevat in de betekenis van be-
hartiging van menselijke belangen in de samen-
leving.
Ook daarmee moet men overigens zeer voor-
zichtig zijn. De vraagstukken zijn moeilijk en
al gauw spelen partij-politieke inzichten een rol
bij de stellingname. Vandaar dat wij ons altijd
grote zelfbeperking opleggen bij uitspraken die
het politicke leven raken, zoals radio- en t.v.-
bestel, bewapening en ontwapening, hulp aan
- onderontwikkelde gebieden, wereldpoliticke
vraagstukken. Vaak bepalen wij er ons toe in
Mens en Wereld de aandacht van leden en bui-
tenstaanders te vragen voor hachelijke situaties
en onze zorg uit te spreken over dreigende ge-

varen. Dat deden we bijvoorbeeld bij de Cuba- -

crisis en inzake Vietnam. Maar soms moeten
wij oordelen omdat zwijgen verloochening zou
zijn, zoals ten aanzien van de apartheid in
Zuid-Afrika of de agressie van China tegen In-
dia.

En er zijn ook situaties waarin naar ons besef

de gehele internationale rechtsorde op het spel .

staat en daarmee ons aller toekomst. Dan moe-
ten humanisten tonen dat hun overtuiging niet
een tot niets verplichtende theorie is, maar een

No 12-12 juni 1965

N

op het gehele leven betrokken gezindheid, die
tot stellingname noopt. Dat was het geval in
1948 bij de overweldiging van Tsjecho-Slowa-
kije; dat was ook het geval in 1956 bij de Rus-
sische interventie in Hongarije. Beide keren
hebben we ons ondubbelzinnig uitgesproken. En
ook nu, in de kwestie Santo Domingo, heeft het
DB gemeend zijn stem te moeten laten horen;
ook omdat hier een kristalisatiepunt bereikt
scheen in een uiterst verontrustende ontwik-
keling. -

Wat is er aan de hand in Santo Domingo?

HET IS GOED ons scherp voor ogen te stellen
wat er daar aan de hand is. Men heeft het in
de kranten kunnen lezen, maar men is ge-
neigd het te vergeten. In Santo Domingo is
enige jaren terug een vooruitstrevende, demo-
cratische regering gekozen onder leiding van
Juan Bosch. Deze constitutionele regering is
omvergeworpen door een militaire opstand. En
nu is de grondwettige groepering van Bosch
een poging begonnen om de macht weer in
handen te krijgen. Bosch heeft zijn gezag over-
gedragen aan Caamano. De militaire junta
wordt praktisch geleid door generaal Imbert.
De poging van de grondwettige, democratische
regeringsgroep (in de berichtgeving meestal
‘rebellen’ genoemd) om de militaire opstande-

lingen onder Imbert (in de berichtgeving ‘de’

regering’) te verdrijven scheen succes te hebben.
Toen kwamen de Verenigde Staten tussenbeide
en hun ingrijpen deed de machtsverhoudinge:
omslaan, :
Nu zijn de Noord-Amerikanen niet alleen onze
bevrijders van 1945, maar ook nu nog de
handhavers van onze vrijheid in de wereld. Dat
verplicht ons tot de grootste terughoudendheid
bij de beoordeling van hun politiek. Maar het
kan ons niet ontheffen van de plicht ons re-
kenschap te geven van die politiek. Met name
blijft het te allen tijde zaak die politiek te toetsen:
aan de door ons steeds meer beleden grondsla-
gen van een internationale samenleving: trouw
aan verdragen, non-agressie en non-interventie.
Die toetsing is onontkoombaar omdat daarmee
de menselijkheid van de samenleving op het
spel staat. En dan kunnen we ons niet aan de
pijnlijke indruk onttrekken dat hier een onvol-
doende gemotiveerde interventie wordt uitge-
voerd.

Maar waren de communisten dan niet door-
gedrongen in de rijen van de democratische re-
geringsgroep? De Verenigde Staten zijn in ge-
breke gebleven dat duidelijk te maken, Als men
lang genoeg wacht, zal die infiltratie, vrezen
wij, wel plaats vinden. Of de verbitterde demo-
craten zullen zelf tot communisme vervallen,
zoals in Cuba onder gelijksoortige omstandig-
heden gebeurd is.

Daarom deden wij een beroep op onze regering
om te bevorderen dat de zaak zo spoedig moge-
lijk in handen zou worden gelegd van de
Organisatie van Amerikaanse Staten (of de Ver-
enigde Naties), op de wijze waarop de Ver-
enigde Staten dat zelf gedaan hebben ten tijde

van de Korea-crisis, Op die manier immers zou
het conflict weer in de sfeer van de internatio-
nale rechtsorde worden teruggebracht en een
situatie begindigd worden die een hoogst be-
denkelijke internationale ontwikkeling kan in-
leiden.

Santo Domingo nu is niet vergelijkbaar met
Cuba tijdens de crisis, Het gaat niet om een
directe bedreiging van de Verenigde Staten,
maar voorshands om een intern conflict. Voor-
komen is beter dan genezen. Inderdaad. Maar
het middel moet niet erger zijn dan de kwaal.
Dat vrezen wij. En met ons wordt dat gevreesd
door de Verenigde Naties. Maar ook door Ro-
bert Kennedy; en door Arthur Schlesinger, om
enkele klinkende namen te noemen. En o0k,
misschien is dat nog belangrijker, door de hu-
manisten in de Verenigde Staten. Dit is geen
bewijs voor ons gelijk, maar wel bewijst het dat
hier geen partijpolitiek aan de orde is. Intussen
lijken de zaken trouwens in de richting te gaan
die wij als wenselijk hebben aangewezen.

De betekenis van een brief

Onze brief is geen bindend stuk voor de leden;
nog minder dan een verklaring van het hoofd-
bestuur dat zou zijn. Maar zij geeft uiting aan
onze ongerustheid. Wij verzetten ons keer op
keer tegen de neiging te pas en te onpas resolu-
ties aan te nemen. Maar er zijn ook momenten
dat men spreken moet, wil men niet de schijn
op zich laden van partijdigheid. Voorlopig zal
er voor spreken — hopen wij — geen aanleiding
meer zijn. We lezen in de N.R.C. van 20 mei
de woorden van Caamano: ‘Wij zijn bereid een
wapenstilstand te aanvaarden en te eerbiedi-
gen. Wij zijn bereid dat een missie van de
0.A.S. een onderzoek komt instellen naar wat
onze tegenstanders ‘de communistische vertak-
kingen’ noemen. Maar als het moet zullen wij
tot het bittere einde vechten’. En meteen daar-
op: ‘De verlegenheid van de woordvoerder van
de Amerikaanse ambassade en van de opper-
bevelhebber is duidelijk merkbaar. Het wordt
iedere dag moeilijker de pijnlijke en precieze
vragen te ontwijken. Het is duidelijk dat
Mc.George Bundy poogt generaal Imbert en
sommige andere hoge dominicaanse officieren
ter zijde te schuiven in de hoop een politicke
centrumoplossing te vinden.’
Op 21 mei schrijft de N.R.C.: ‘Het is duidelijk
dat Johnson het thans betreurt zich in het do-
minicaanse wespennest te bevinden dat hijzelf
heeft geschapen. Dat blijkt nit vertrouwelijke
opmerkingen van de raadslieden van de presi-
dent: ‘Als wij alles geweten hadden zouden wij
hier nooit gekomen zijn’, verklaarde de Ame-
rikaanse onder-minister van het leger Vance,
die in Santo Domingo gebleven is in gezelschap
van Mc.George Bundy.’
Intussen begon de vervanging van Noordame-
rikaanse door Braziliaanse troepen. Andere
maatregelen zullen naar wij hopen volgen. Mo-
ge de internationale samenleving uit dit conflict
niet al te zeer verzwakt te voorschijn treden.
Het dagelijks bestuur
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- Van Praag: ‘De niet-
gelovige is geen halfwas’

DR. N. G. VAN DOORNIK, hoofdredacteur van het katholieke tijdschrift ‘De vragende
mens’ heeft in de Tijd/Maasbode van 9 januari 1965 onder de titel ‘Kerk en niet-
gelovige wereld’ een artikel gepubliceerd, waarin hij de wenselijkheid van de dialoog
tussen beide aan de orde heeft gesteld. Dat artikel is voor Dick Ouwendijk, een der
redacteuren van ‘De vragende mens’ aanleiding geweest voor een uitvoerig inferview
met prof. dr. I. P. van Praag, voorzitter van het Humanistisch Verbond. Het resultaat
van dat vraaggesprek stond in no. 2 (1965) van genoemd blad. Wij nemen het on-
verkort in dit nummer van Mens en Wereld over.

PROFESSOR VAN PRAAG uitte zich in positief waar-
derende zin over het artikel, dat in vele opzich-
- ten blijk gaf van een juist aanvoelen van re-
acties in humanistische en andere buiten-kerke-
lijke kringen.

Ook hem was in de door pater Van Doornik
geciteerde rede van paus Paulus op 29 septem-
ber '63 de passage opgevallen: ‘wanneer wij de
mensenfamilie overzien, worden wij verdrietig...
om het sterke atheisme dat een deel van de
mensheid doordrongen heeft met een verstoring
van de orde en de culturele, sociale en morele
waarden, waardoor het authentieke begrip voor
deze rangorde verdwijnt.

De heer Van Praag was bereid om voor een
groot deel mee te gaan met de door pater Van
Doornik gegeven verklaring, dat de paus. vooral
het oog zou hebben gehad op gemeenschappen
als de communistische in Rusland en China,
waar bepaalde dingen gebeuren die een wester-
ling en zéker een gelovige westerling verdrietig
kunnen stemmen.

Dr. Van Praag: Ik wil hierbij dan in het mid-
den laten of wij met betrekking tot het com-
munisme Kkunnen spreken van een ‘verstoring
van de orde en van de sociale en morele waar-
den’. De orde in Rusland en China kan ons
misschien te straf en te weinig persoonlijk
voorkomen, maar dat het communisme de
orde zou verstoren is eenvoudig niet waar. Zo-
als het ook niet waar is, dat het de waarde
van het sociale en culturele zou ontkennen.
Misschien zouden wij zelfs kunnen zeggen dat
het de sociale waarden méér zoekt dan elders
wordt gedaan. Ik laat dus dergelijke uitspraken
geheel en al voor rekening van de paus. Maar
afgezien daarvan staan er in die toespraak toch
vreemde dingen. De samenhang is verkeerd.
Waarom moeten uitgerekend het ‘orde versto-
rende’ communisme en het atheisme in één
adem worden genoemd? Het is precies hetzelfde
als wanneer wij in de nazitijd het nazisme en
het christendom in één adem zouden hebben
genoemd. Het nazisme is tot ontwikkeling ge-
komen in een christelijk land, al was het dan
niet een zuiver Katholieck maar een katholiek-
protestants land...

Ik (Dick Ouwendijk): Vele kopstukken waren
van huis uit katholiek. Hitler en Goebbels, die
zelfs een leerling van de Jezuieten is geweest...
Dr. Van Praag: Wel, het christendom zou te-
recht bezwaar hebben gemaakt, wanneer wij
dat nazistische deel van de mensheid ermee
zouden hebben vereenzelvigd. Men zou hebben
gezegd: die mensen zijn afgedwaald. Waarom
zouden wij, atheisten, dat dan niet mogen: zeg-
gen van groepen als extreme communisten of
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kleurloze nihilisten. Begrijpt u wat ik bedoel?
De samenhang is vreemd. Er zit in opgesloten
dat het atheisme toch eerder tot ‘verstoring van
de orde’ leidt dan het christendom. En dat is
een punt dat losgelaten dient te worden wil een
gesprek ook maar enige zin hebben.

Ik: Zou misschien door de paus toch in alge-
mener zin aan het atheisme zijn gedacht? Het
is in christelijke en zeker in katholieke kring
lange tijd de gewoonte geweest om zich aan de
redenering te houden: atheisme is goddeloos-
heid, goddeloosheid leidt tot overmaat van vrij-
heid en bandeloosheid, en via die overmaat tot
verstoring van de orde zowel in de moraal als
in andere opzichten.

Dr. Van Praag: Neen, dit is zo'n achterlijke
gedachte, dat ik die mogelijkheid niet wil ver-
onderstellen.

Het atheisme heeft zoveel figuren voortge-
bracht die met hun werk en persoon een zo
volkomen tegenspraak vormen van die gedach-
te, dat ik mijn tegenstander niet zou willen ver-
nederen door haar aan hem toe te dichten.
Maar nu we daar toch over spreken zou ik nog
een stapje verder willen gaan. De humanist
mr. Doeleman, die ik persoonlijk goed ken en
met wie ik bevriend ben, heeft getracht het
standpunt van de paus zo objectief mogelijk te
benaderen. Ik heb daar alle respect voor. Maar
met de zinsneden die in het artikel van pater v.
Doornik van hem worden geciteerd ben ik het
toch niet eens. De heer Docleman heeft ge-
schreven: ‘voor de paus, die nu eenmaal de taak
heeft het geloof te bewaren en de kerkelijke
organisatie in stand te houden, moet het athe-
isme een louter negatief en destructief ver-
schijnsel betekenen.

Ik zie dat moeten helemaal niet in. De paus
kan zich zorgen maken over een ‘uitzichtloos
nihilisme’ en over ‘grof materialisme’; daar ma-
ken wij ons 66k zorgen over. Alleen — wij noe-
men het ook nihilisme en egoisme en geen athe-
isme! In verband hiermee wees de heer Van
Praag op figuren uit het oosterse en westerse
denk- en cultuurleven, figuren die buiten het
christendom hebben gestaan, die niet godsdien-
stig genoemd kunnen worden maar die voor de
‘ordelijke, culturele en sociale ontwikkeling’
van de mensheid een enorme betekenis hebben
gehad — zonder hen zou het menselijke veel
positiefs hebben gemist.

Dr. Van Praag: Het is eenvoudig niet vol te
houden, dat het karakter en de waarde van het
ongodsdienstige kunnen worden afgemeten aan
de negatieve dingen die we:in het leven zien.
Dit is even dwaas als de waarde van het ka-
tholicisme afmeten aan de godsdienstoorlogen

en de inquisitie. s godsdienst dan een waar-
borg dat de orde niet wordt verstoord? Het
zou een negatie zijn van de geschiedkundige
werkelijkheid, wanneer wij zouden ontkennen
dat de godsdiensten zich herhaaldelijk hebben
schuldig gemaakt zoal niet aan verstoring van
de maatschappelijke dan toch wel van de hu-
mane orde. Niettemin, voor onze dagen kunnen
wij wel zeggen, dat de godsdienstige kringen
het met het respect voor de humane orde se-
rieus menen.

Ik: Misschien is daarom alleen al de dialoog
speciaal tussen de godsdienstige en de niet-
godsdienstige mens onmisbaar?

Dr. Van Praag: Ongetwijfeld. Wij vormen sa-
men één wereld, één lotsgemeenschap. Dit
maakt het zeker wenselijk dat de dialoog voort-
gaat. Alleen, wat dat betreft is er in de toe-
spraak van de paus nég een passage, Waarover
ik als atheist ben gevallen. Dat is de passage:
‘wij treffen soms ook mensen aan, die uit zuiver
idealisme atheisten zijn en die, verontwaardigd
over de middelmatigheid en het egoisme in zo-
veel lagen onzer hedendaagse maatschappij op
juiste manier zegswijzen en meningen aan Ons
Evangelie ontlenen om de noodzaak van de
menselijke solidariteit en’ bekommernis tot
uiting te brengen.’

Er is geen westerse humanist die zal ontkennen,
dat zijn cultuur, de Europese cultuur, diepgaand
beinvioed is door elementen uit het evangelie.
Maar dat mag niet eenzijdig worden geinter-
preteerd. Er heeft in Europa al een humanisme
bestaan voérdat het evangelie er was. Denk
maar aan de klassieken, de Griekse en de La-
tijnse. Cicero bij voorbeeld heeft voor zijn ver-
dediging van het menselijke niets aan het evan-
gelie ontleend. Zo goed als wij kunnen zeggen
dat onze tegenwoordige humanistische wereld
elementen heeft van het christendom, kunnen
wij ook zeggen dat het christendom elementen
heeft ontleend aan het niet-christelijke huma-
nisme. Er zijn diverse kerkvaders geweest, die
moeite hebben gedaan om aan te tonen, dat
het christendom kon wedijveren met humanis-
ten. Zij namen niet alleen de literaire vorm
over, soms zelfs de titels van werken. Natuourlijk
wil ik daarmee niet zeggen, dat het christendom
al zijn wijsheid aan de klassiek humanistische
oudheid zou hebben ontleend.

Ter verduidelijking gaf de heer Van Praag een,
aan een Engelse humanist ontleend, markant
voorbeeld van de verhouding christendom en
de op het klassieke humanisme gebaseerde wes-
terse cultuur: ‘het is als met een omelet: er be-
staat geen mogelijkheid meer om de eieren

waarvan een omelet is gemaakt weer in hun’

schalen terug te doen. Maar dat is ook de be-
doeling niet: de bedoeling is — de omelet.

HET GESPREK concentreerde zich hierna op de
aard van de dialoog tussen atheisten en ge-
lovigen.

Dr. Van Praag: Wat mij hindert is, dat in het
godsdienstig milieu het humanisme dikwijls
wordt gezien — wel als een bloem, maar een
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bloem die van de wortel is afgesneden en daar-
om op den duur moet verwelken. Gaan de ge-
lovigen dat als basis nemen, dan is een gesprek
uitzichtloos. Het humanisme is geen afgesneden
bloem, ook niet het atheistisch humanisme. Het
atheisme heeft in de aard van het mens-zijn zelf
iets ontdekt waarop het zijn levensovertuiging
kan bouwen. Wensen de gelovigen een gesprek,
dan zullen zij moeten beseffen, dat de atheist
zijn overtuiging niet beschouwt als iets dat van
het christendom of van de godsdienst is afge-
leid! Wanneer ons humanisme aan iets is ont-
leend, dan is het aan onze ervaring met, onze
visie op en onze doorlichting van het mens zijn.
1k: Ziet u in christelijke kringen aanwijzingen
omtrent het aanwezig zijn van een dergelijk
besef?

Dr. Van Praag: Van essentieel belang is, dat
het zelf-bewust-zijn groeit. Naarmate dat groeit,
vermindert de behoefte om elkander te bestrij-
den. Wat het atheisme betreft kunnen wij zeker
zeggen, dat er een verandering heeft plaats ge-
had. In de negentiende eeuw had het vooral de
gevoelswaarde van een anti-theisme. Die ge-
voelswaarde is in het moderne humanisme op
de achtergrond geraakt. Wij maken ons niet
meer zo druk over dingen die niet voor bewijs-
voering vatbaar zijn noch hebben wij het ge-
voel, dat wij een soort van halfwas overtuiging
aanhangen. Dat zelf-bewustzijn zal door de ge-
lovige gesprekspartner aanvaard moeten wor-
den. Natuurlijk mag de gelovige hopen dat hij
zijn atheistische gesprekspartner nog eens zal
kunnen overtuigen, maar dat moet geen uit-
gangspunt zijn voor een gesprek. Ziet de ge-
lovige in de atheistische gesprekspartner bij
voorbaat een ander die hij noodzakelijk moet
bekeren, dan is die ander geen gesprekspartner
meer. De een dient de ander in ernst te nemen
zoals hij is. De gelovige mag de humanist niet
zien als iemand die op weg is en die van het
gesprek met hem alieen maar meer zal kunnen
leren! Misschien realiseren katholieken en pro-
testanten zich te weinig, dat zij de atheist zien
als het halfwasje dat nog tot volle wasdom
moet komen. De kwestie waar het om gaat is
dus: wat is voor het gesprek het hoofdmotief?
Is het: de ander proberen in de Kerk te bren-
gen? Of is het: de behoefte aan onderlinge men-
selijke verbondenheid?

Ik: Gezien de ontwikkelingen die het katholieke
denk- en geestesleven doormaakt, waarbij veel
dingen, die vroeger verabsoluteerd werden, nu
beter in hun relativiteit worden gezien, geloof
ik wel te kunnen zeggen dat het laatste het
hoofdmotief is. Beperk ik mij b.v. tot ‘De vra-
gende mens’ dan is er, voor zover er sprake is
van een evangelisering, vooral sprake van een
pre-evangelisering: wij willen ter kennis bren-
gen. Niet in de vorm van: zo is de waarheid die
u dient aan te hangen, indien u vol-menselijk
wilt zijn. Het is ons te doen em een menselijke
uitwisseling van waarden, die aan onze kant ge-
toetst worden aan onze christelijke denkwijze.
Het kan wederzijds bevruchting of verrijking
van eigen zienswijzen in de hand werken.

HET KWAM MIJ VOOR, dat de heer Van Praag
toch niet geheel overtuigd was van de reéle
bereidheid - aan katholieke zijde tot een posi-
tieve eerbiediging van de overtuiging van de
niet-gelovige. .

Dr. Van Praag: Bij de protestanten voel je ten
aanzien van de oecumene soms dezelfde be-
zwaren. Rogier heeft het misschien wat cru
uitgedrukt, maar je voelt dikwijls de aanwezig-
heid niet van de begrijpelijke wens, maar van
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de bedoeling de ander te doen terugkeren of te
bekeren tot het katholicisme.

Het gaat hier om dingen waarvan de gradaties
en schakeringen moeilijk scherp te markeren
zijn. De heer Van Praag erkende ook graag dat
er in katholieke kring verscheidenen zijn die
met betrekking tot de dialoog tussen gelovigen
en niet-gelovigen .eenzelfde positieve houding
aannemen als door hem in humane en humanis-
tische zin onontbeerlijk wordt geacht.

Minder begrip kon hij opbrengen voor het
denkbeeld van katholieken die het christelijke
en speciaal het katholieke volksdeel nog niet
rijp achten voor de dialoog met de ongelovige
wereld en daarom menen dat in de eerste plaats
dient gestreefd te worden naar een interne voor-
bereiding der katholieken.

Dr. Van Praag: Dat is valse bescheidenheid, en
nog wel vals in tweevoudige betekenis. Naar
mijn mening is die bescheidenheid voor een be-
langrijk deel een vluchtreactie.

Hierover verder sprekende bleken wij eenzelf-
de mening te zijn toegedaan over de noodzaak
van een actueel en levend contact. Zelfs al zou
de gemeenschap der gelovigen nog niet rijp zijn
voor de dialoog, dan zou het toch een averecht-
se uitwerking hebben, wanneer eerst begonnen
werd met de modernisering van het eigen fo-
rum. De rest blijft daar niet wachtend naar
staan kijken, die gaat verder. De pogingen tot
gesprek zouden onvermijdelijk veranderen in
vergeefse inhaalmanoeuvres. Een gesprek heeft
slechts zin, wanneer het kans biedt op een we-
derzijdse actieve begripsverruiming.

IN VERBAND HIERMEE legde ik de heer Van Praag
nog een andere vraag voor, die voor het chris-
telijk milieu een min of meer kwellend karakter
heeft. We leven in een tijd, die op christelijk
niveau in het teken staat van oecumene. Vol-
gens bepaalde katholieken dient ook het ge-
sprek met de ongelovige wereld op de grond-
slag van de oecumene te worden gevoerd. Zij
zijn van mening dat de atheisten een dergelijke
dialoog waardevoller of in ieder geval boeien-
der zullen vinden.

Dr. Van Praag: De oecumene spreekt mij per-
soonlijk niet aan; ik kan er warm noch koud
onder worden. Maar wanneer het de bedoeling
zou zijn, dat het gesprek opgeschort moet wor-
den tot de christelijke eenheid tot stand is ge-
bracht of het gesprek een, volgens u, oecume-
nisch karakter zal hebben, dan betekent dat een
opschorting tot Sint Juttemis. Ik zie die een-
heid vooreerst nog niet tot stand komen, ik be-
twijfel zelfs of zij wel ooit tot stand zal komen.
Daarom begrijp ik ook niet waarom bet gesprek
niet zou kunnen doorgaan op voet van atheist
en katholiek of atheist en protestant. Ik ben
trouwens van mening, dat het gesprek met de
atheist bevruchtend kan werken op de onder-
linge christelijke meningsverschillen. Men zal
eerder zicht krijgen op het betrekkelijke van die
geschillen. De atheist zal men namelijk nu eens
aan de ene en dan weer aan de andere zijde
zien.

Om een voorbeeld te noemen.” Wij atheisten
ontkennen de bewijsbaarheid van het godsbe-
staan. In deze zin zullen we gemakkelijker de
protestanten aan onze zijde vinden. Van de
andere kant ontkennen we de principiéle ver-
dorvenheid van deze wereld; wat dat betreft
zullen wij weer meer begrip bij de katholieken
aantreffen. Natuurlijk mogen bij al deze din-
gen de gradaties niet uit het oog worden ver-
loreri. Maar het belangrijkste blijft dat wij, niet-
godsdienstigen, aanvaard worden als evenwaar-

dige partners. En waarom zou er dan gewacht
moeten worden?

Ik zie trouwens nog een ander gevaar, namelijk
dat door de ontwikkeling van de dingen in de
oecumene een streven zal ontstaan om zoge-
naamd gezamenlijk een dam op te werpen tegen
het atheisme en tegen het communisme. En dan
zijn wij verder van huis! Het moet voor ons al-
lemaal zijn: één wereld of geen wereld. U moet
het mij ten goede houden, maar wanneer wij
de zaken onder dat aspect bezien, dan kan ik
er alleen maar blij om zijn dat we hier in Ne-
derland leven onder verdeelde kerken.

ZELF BEDUCHT voor het toenemen van een ec-
clesiaal institutionalisme bij een eventueel kwan-
titatief toenemen van de oecumene, kon ik de
bezorgdheid van de heer Van Praag begrijpen.
Wij waren hiermee wel aan het eind gekomen
van onze, onvermijdelijk te snelle, verkenning
van het artikel van dr. Van Doornik. Er restte
mij evenwel nog één vraag:

Ik: Het gesprek tussen gelovigen en niet-ge-
lovigen duurt al zo lang, gaat het nu alleen
maar om het spreken of dient dit ook in een
of andere vorm enig gevolg te hebben?

De heer Van Praag was zeker van mening dat
het nuttig zou zijn, indien het tweegesprek meer
inhoud zou krijgen. Tot nu toe is er vooral
sprake geweest van min of meer particuliere
initiatieven, zoals Het Gesprekscentrum en ook
De Vragende Mens.

Dr. Van Praag: Het zou zeker van belang zijn,
wanneer de contacten die tot nu toe zijn gelegd
zouden leiden tot meer concrete verhoudingen.
Het stadium van het inleidende gesprek hebben
wij eigenlijk al achter de rug; het zou zin heb-
ben wanneer er met steun van een zekere of-
ficiéle erkenning ook realistischer stappen zou-
den worden ondernomen. Wij moeten niet al-
leen theoretisch erkennen dat wij als mens met
elkander te maken hebben, dat dient ook om-
gezet te worden in de praktijk. Niettemin, wan-
neer wij ons b.v. even beperken tot uw blad,
De Vragende Mens — alleen al het feit dat
het er is, is van belang. Ik ben zelf niet erop
geabonneerd, maar we weten dat het bestaat
en werkt: als een teken van de wil tot men-
selijke verbondenheid.

HET IS een zeer innige wens van de redactie van
De Vragende Mens, dat die wil tot menselijke
verbondenheid tot een reeds ruimer en inten-
siever praktijk zal leiden: in een onderling
positieve waardering van atheist en gelovige,
op basis van gemeenschappelijk respect voor
wat des mensen is. Niet voor niets beroept
Christus zich in zijn goddelijkheid op zijn kwa-
liteit van zoon des mensen; al gaat het niet op
te zeggen: humanisme is christendom, wel kun-
nen wij zeggen dat christendom een humanisme
is.
Ik hoop dat iets van deze atheistische en chris-
telijke denknuances in dit gesprek met professor
Van Praag in voldoende duidelijkheid naar vo-
ren is gekomen.

D. Ouwendijk

Lezingen voor de radio

Zondag 13 juni VARA 9.45 uur: mevr. D. Roet-
hof—Ensing ‘De mensen maken, dat je zo
word?t

Zondag 20 juni VARA 945 uur: J. P. van Praag
‘De wil om te lever’



Amerikaanse humanisten

Van de American Humanist Association ontvingen wij het volgende
pershericht:

Yellow Springs, Ohio, 17 mei 1965 ~ Hoewel dit niet gebruikelijk is,
heeft het dagelijks bestuur van de American Humanist Association een
kritisch gestemde verklaring uitgegeven terzake het beleid van de rege-
ring der Verenigde Staten in Vietnam en de Dominicaanse Republiek.
De American Humanist Association doet een beroep op de president
van de Verenigde Staten om af te zien van een gedragslijn welke door
de wereldopinie gezien wordt als een éénzijdige politionele actie in de
Dominicaanse Republiek en Zuid-Vietnam. Het ogenschijnlijk zich toe-
eigenen van de bevoegdheden van rechter, beoordelaar en voltrekker in
internationale geschillen of in interne machtsconflicten van een ander
land is niet in overeenstemming met de Amerikaanse bedoeling tot het
benutten en versterken van internationale organen voor het behoud van
_de internationale rechtsorde.

De American Humanist Association doet een beroep op alle Amerikanen

kritiseren acties van de VS

van goede wil en gezond verstand om zich aan te sluiten bij het pleidooi
van Paus Johannes XXIII in Pacem in Terris om het apparaat van de
de Verenigde Naties te gebruiken voor de handhaving van vrede en orde
in een wereld, waarin de rechten van de mens en de menselijke waar-
digheid meer geéerbiedigd zullen worden.

Als organisatie toegewijd aan de bevordering van de rechten van de
mens en de menselijke waardigheid overal ter wereld, veroordeelt de
American Humanist Association principieel het agressief gebruik van
geweld door elke natie. Zij dringt er in het bijzonder bij de regering van
de Verenigde Staten op aan om op passende wijze gebruik te maken van
de aangeboden bijstand van de secretaris-generaal van de Verenigde Na-
ties voor het vinden en doorvoeren van een politieke oplossing voor het
Zuid-Oost-Aziatische conflict. De American Humanist Association juicht
het plan van de president toe voor het scheppen van nieuwe internatio-
nale mogelijkheden voor samenwerking bij de ontwikkeling van de eco-
nomie van Zuid-Oost-Azié, en vraagt de regering spoed te betrachten bij
deze pogingen in de richting van vrede ern stabiliteit.

Santo Domingo 1

Het Amerikaanse optreden in Santo Domingo is
iets, waartegen ik niet kan protesteren. Amerika
vecht voor z'n leven en dat van ons. Zij willen
geen Amerikaanse dictatuur opdringen, maar
slechts waken voor dictatuur van het communisme
nabij hun grenzen.

Tot nog toe is het hun gelukt om de midden-
Amerikaanse en andere staten — zoals Venezuela —
te vrijwaren van het indringen van de elementen,
die er het communisme moeten invoeren en dus
de dictatuur. De manier, waarop Castro zich op
Cuba heeft genesteld is er een voorbeeld van, hoe
ze dat hebben klaargespeeld, met hulp nota bene
van de Amerikaanse regering. Ik behoef dit niet
nader toe te lichten, want een ieder, die de toestand
daar gevolgd heeft, weet hoe Amerika daar be-
drogen is.

Het bewijs dat het Amerika er om begonnen is, om
vrede en/of democratie te bewerkstelligen, kan men
afleiden hieruit, dat Amerika — dat Cuba in eigen-
dom had na de Spaanse overheersing — het de vrij-
heid heeft gegeven.

Men moet met de Amerikanen te doen hebben, die
door zovelen worden gebrandmerkt, terwijl ze — in
werkelijkheid — zie de Marshall-hulp, enz., vele
landen en Nederland incluis, op de been hebben
geholpen, waardoor deze landen er zo goed vé4r-
staan. Dat ze zich vergist hebben in die Castro, zal
wel aan hun naijviteit te wijten zijn en zo is het
ook nu weer op Santo Domingo. De negers zijn
niet rijp voor ’'n eigen regering op behoorlijke
grondslag zonder de veelal op voordeel beluste
halve of hele Spanjaarden.

Nu uitgemaakt moet worden, wie wél en wie niet
in 't gareel lopen van het internationale communis-
me zitten ze met de handen in het haar. Want wie
kan uitmaken, welke geestdrijver geschikt is om in
die chaos orde te scheppen en uit de netten van het
communisme te blijven? Het geval Castro spreekt in
dit geval boekdelen.

In de mei-aflevering van ‘Het Beste’ komt een in-
teressante en lezenswaardige uiteenzetting voor van
de methoden, waarvan het communisme zich be-
dient om de macht in handen te krijgen. Men leze
dit deskundig artikel en men zal ontdekken, dat
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het moeilijk, zo niet onmogelijk is, om een en ander
tegen te gaan.

De Amerikanen menen dat men het in de kiem
zal kunnen smoren met een behoorlijke krijgs-
macht, maar hoe het anders kan worden bewerk-
stelligd, komt niet voor in de geciteerde brief van
het D.B. De Chinese communisten zijn ndg bruta-
ler, want ze wagen zich niet aan een conferentie
over Vietnam, waar hun vooruitgeschoven pionnen
al meer dan het halve land bezet houden, met wa-
pens en manschappen uit China. Het is mogelijk,
dat de politiemacht van de Pan-Amerikaanse sta-
ten orde op zaken kan stellen, zoals ook Amerika
van plan was en zal Amerika zich ook graag willen

terugtrekken, wanneer het gevaar van nog meer -

communisme aan zijn grenzen bezworen is. Daar-
om lijkt mij de brief van het D.B. minstens prema-
tuur.
Het humanisme is in handen van de communisti-
sche dictatuur geen partij om rekening mee te hou-
den. In zeker opzicht is het wel geschikt om de
wereld in ’t algemeen ervan te doordringen, dat het
ook wel anders kan en moet.
In ieder geval, de Amerikaanse ambassadeur zal
niet verheugd zijn over dit optreden van het
dagelijks bestuur. :

J. C.v. d Veen

Santo Domingo 2

Naar aanleiding van de tot de minister-president
gerichte open brief betreffende de situatic in de
Dominicaanse Republick (Mens en Wereld van
29 mei) het volgende:

Het dagelijks bestuur meent de vrijheid te hebben
uit naam van het Humanistisch Verbond de Neder-
landse regering te trachten te bewegen tot het ne-
men van een concrete stap in de buitenlandse poli-
tiek en uit naam van het H.V. de ‘onverwijlde te-
rugneming’ van de Amerikaanse troepen uit de
Dominicaanse Republiek aan te wijzen als het eer-
ste vereiste om verbetering te brengen in een con-
crete — inderdaad verontrustende — situatie.

Die vrijheid heeft het dagelijks bestuur mijns in-
ziens in het geheel niet. Noch in de beginselen en
doelstellingen, noch in de activiteiten van het H.V.
zie ik enige rechtvaardiging van de bedoelde actie
van het dagelijks bestuur. Ik acht het een ernstige

zaak dat het dagelijks bestuur naar buiten de on-
juiste indruk wekt alsof het H.V. intern beraad
over concrete politicke maatregelen zou houden,
respectievelijk alsof het H.V. aan het dagelijks be-
stuur mandaat zou hebben verleend bepaalde stap-
pen aan te bevelen als door ‘het H.V.” voorgestane
oplossingen van concrete politieke situaties.

J. S. Kooy

Santo Domingo 3

Met verontwaardiging heb ik kennis genomen van
de brief van het dagelijks bestuur van het Hu-
manistisch Verbond d.d. 10 mei aan de minister-
president. Deze verontwaardiging geldt niet uw
politicke opvatting van welks oprechtheid ik over-
tuigd ben. Zelfs het feit dat iets meer begrip voor
de oprechtheid van de Amerikaanse bedoelingen
de humanist zou sieren noopt mij niet tot een
protest.
Het is voor mij echter absoluut onaanvaardbaar
dat het bestuur onze levensbeschouwelijke, niet
politiecke organisatie misbruikt om eigen politicke
overtuigingen te propageren. Nog afgezien van het
feit dat de verdediging van de humanistische be-
ginselen schade zou kunnen leiden indien het be-
stuur zijn bevoegdheden overschrijdt, is het toch
te gek dat de leden achteraf moeten lezen welke
politiecke opvattingen zij geacht worden te onder-
schrijven, zelfs al zouden zij het er toevallig mee
eens zijn.
Ik hoop, dat het dagelijks bestuur van het H.V.
hiermede in de toekomst rekening wil houden.

J. A. Bekkering

Santo Domingo 4

Gezien de reputatie van betrouwbaarheid, die de
N.R.C. heeft, neem ik aan, dat het in het blad van
11 mei vermelde bericht over de brief van het
dagelijks bestuur van het H.V. n.a.v. de Ameri-
kaanse interventie in de Dominicaanse Republiek,
juist is. Het dagelijks bestuur van onze Partij,
pardon, ons Verbond, heeft dus gemeend over een
politieke zaak op politicke gronden een brief aan
de minister-president te moeten schrijven.

Ik vind dat onjuist, onverstandig en zelfs een tikje
belachelijk. Onjuist, omdat de leden van het Ver-
bond als zdédanig geen politiecke mening hebben,
derhalve elke mening kunnen bezitten, maar in geen
geval een gezamenlijke mening, waarvan het be-
stuur van ons, ik dacht tot nu toe, levensbeschou-
welijk en niet sociaal-pacifistisch of socialistisch of

(verder pag. 7, kolom 3)
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Over lesbische liefde

BRYAN MAGEE schrijft in de New-Statesman van
26 maart 1965 over vrouwelijke homosexuali-
teit, waarmee hij zich uitgebreid heeft bezig ge-
houden. De voorzichtige conclusies komen on-
geveer op het volgende neer. De frequentie van
~ één op twintig verschilt waarschijnlijk niet van
het voorkomen bij mannen van homosexuali-
teit. -

De problemen van ontstaan en ‘behandeling’
liggen ook ongeveer gelijk, doch er zijn grote
verschillen in de verschijningsvormen. Schrij-
ver meent dat men niet meer dan één zesde
van de lesbische vrouwen aan hun uiterlijk kan
herkennen: als regel blijven zij vd6ral vrouw,
en pas in de tweede plaats lesbisch. Voorts,
zij zoeken als regel geen homosexuele milieus
op, prostitutie is zelden en het is hen alleen om
de éne vriendin te doen op wie zij verlieven.
Een gevolg hiervan is dat zij vaak emotioneel
geisoleerd leven, als zij die vriendin nog niet
gevonden hebben en geisoleerd raken wanneer
zij de vriendin verloren hebben. Dit leidt tot
grote ellende en vereenzaming. Organisaties,
die hen in dit opzicht helpen, verrichten dan
ook bijzonder humaan en doelmatig werk: in
contact brengen met andere lesbische vrouwen.
Eén van de meest treffende ontdekkingen (?)
van dit onderzoek is dat de lesbische vrouw
in haar relatic meer kans heeft tot een bevre-
digende sexuele ontspanning te komen dan haar
heterosexuele zuster in een heterosexuele rela-
tie. Er bestaat dus minder frigiditeit in de ho-

mosexuele dan in de heterosexuele verhouding
van de vrouw. Dit is eigenlijk niet zo verwon-
derlijk als men zich realiseert hoe akelig wei-
nig de meeste mannen zich in de vrouw verdie-
pen en er alleen maar -op uit zijn hun ejacu-
latie te bewerken. Bij de vrouw, die de vrouw
beter kent dan de man — wat een kloof ligt
er tussen beiden! — kan men meer begrip en
medegevoel verwachten.
Anderzijds moeten we voorzichtig zijn bij de
hantering van de termen orgasme en bevredi-
ging, die althans bij de vrouw minstens twee
zeer verschillende vormen aan kan nemen: het
clitoris- en het vaginaorgasme. Meestal gaat de
climax bij de vrouw via de clitoris naar het
maximale orgasme bij de vaginale éénwording.
In het algemeen zal de lesbische partner meer
aandacht voor de eerste bevrediging hebben
dan voor de tweede. De man daarentegen weet
noch van het ene, noch van het andere iets af
en denkt, als regel, alleen maar aan zich zelf.
Minnen is een kunst, de oude Ovidius wist dit
al!
Met deze opmerkingen wil ik volstaan. Het is
dunkt mij goed dat er open over deze proble-
men geschreven wordt. Vlak voor onze neus,
in vrijwel elk huwelijk, in elke relatie van man
tot man, van vrouw tot vrouw, komen juist deze
dingen aan de orde en zijn een dagelijkse bron
van angst, van teleurstelling, van ontbering en
liefdeloosheid.

V. W. D. Schenk

Leerstoel in de humanistiek

{vervolg van pag. 1)

‘Het (humanisme) is gericht op hand-
having van werkelijk menselijke waarden
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met gebruikmaking van de nieuwste ken-

nis- en denkvormen. Het stelt zich beslist

buiten het conventionele levenspatroon,
maar het keert zich vooral tegen de ver-
gruizeling van wat het als de eigenlijke
waarde van de mens beschouwt. Daarom
zet het zich in de huidige situatie vooral af
tegen het nihilisme, dat tussen twee hooi-
bergen van volstrekte waarheid en vol-
strekte subjectiviteit het echte mens-zijn
miskent. Met dit nihilisme heeft het ge-
meen zijn zwevende positie boven de rand
van de afgrond en bedreigd door de dood.
Maar anders dan dit nihilisme vindt het
daarin een karakteristiek evenwicht. Daar-
bij maakt het in beginsel gebruik van wat
de huidige wetenschap over mens en we-
reld te zeggen heeft; in het bijzonder de
biologie, de psychologie en de sociale we-
tenschap, maar ook de natuurwetenschap-
pen. In dat opzicht is het principieel mo-
derner dan het nihilisme. Vanuit deze
positie aanvaardt het doelbewust het ha-
chelijk avontuur van het bestaan, als een
experiment om in een aanvankelijk zin-
loze wereld een zin te leggen die zichzelf
genoeg is. Een krachttoer, de baron van
Miinchhausen waardig, zo men wil; de
nihilisten een ergernis, de christenen een
dwaasheid; maar de moeite waard om
over na te denken... en om voor te leven.’

Zend mil wvrijblijvend alle Inlichtingen
over uw Index-Benaderingspolis,

NAAM:

ADRES:;

WOONPL:

(In open envelop, gefrankeerd met 7 cts
postzegel, zenden aan:

N.V. Levensverzekering Maatschappi}
AURORA, Stadhouderskade 1a, A’dam).

(vervolg van pag. 6)

communistisch Verbond, zich de tolk mag maken.
Onverstandig, omdat iedereen die wel eens in de
keuken heeft kunnen kijken, weet hoe moeilijk, ja,
onmogelijk het is, zich met krantenberichten en al
naar de omroepzuil gekleurde, televisie-reportages
een objectief beeld te vormen van wat er werkelijk
gebeurt. Een tikje belachelijk, omdat het optreden
blijk geeft van een haast komische overschatting
van eigen betekenis en van Nederlands betekenis
op het internationale vlak.
Ik ben humanist en juist daarom heb ik er be-
zwaar tegen, mijne heren bestuurderen, door u een
politicke opvatting toebedeeld te Kkrijgen, die de
mijne niet is. Ik — en vermoedelijk niet ik alleen —
zou het bijzonder op prijs stellen, als u daar in de
toekomst rekening mee zoudt kunnen houden.

D. A. Hamburger
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