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B T o N A

' Aan de Sprekers van het Hﬁmanistisch Verhbond.

— s -t - ——————

" ONS GEZAMENLIJK BERAAD
Gy OP DE

SPREKERSCONFERENTIE VAN ZONDAG 16 JUNI 1957

7oals reeds cerder in "De Stemvork" aangekondigd, wordt op zondag

16 juni in het Erasmushuis te Utrecht onze jaarlijkse sprekersconferen-
tie gehouden. ' el

‘ Fr is een voor het Verbond en voor het Humanisme in het algemeen,
bijzonder belangrijk onderwerp aan de orde, name lijk de vraag:

® ' HOE BEREIKEN WIJ — MET ONS WOORD —DE GEWONE MAN?

De conferentie krijgt geheel het karakter van een gezamenlijk - en
oriénterend - beraad. v , ‘

Wij zijn voor de verbreiding van het humanisme en voor de bewustma-
king van wat er aan humanisme onder de gewone man leeft, in het bijzonder
aangewezen op het gesproken - en ook geschreven - woord. Het is daarom
dat het Verbond een beroep doet op zijn sprekers om deel te nemen aan
een ernstig beraad over de vraag op welke wijze we, door middel van ons
"woord, die gewone man het best kunnen bereiken.

Het probleem, waarvoor we in dit'opzicht staan, heeft vele aspec-
ten, maar we stellen ons voor dat op deze conferentie twee vragen in
het centrum van de aandacht zullen staan. Kort uitgedrukt,'de vragen
W4t zeppen we? en: Hdée zeggen we het?’ ' ;

Wdt zegpen we?

Het is de vraag naar de inhoud van ons wocrd. Waarover zullen we

spreken? Welke onderwerpen zijn geschikt? Zijn er speciale behoeften bij
. ; ‘de gewone man, waarop wij kunnen aansluiten? Kunnen we hem - om met

Kierkegaard te spreken - dddr ontmoeten waar hij is? Omgekeerd gerede-
neerd: Zijn er specifieke inhoudselementen van het humanisme, die de ge-
wone man gemakkelijker aanspreken dan andere elementen? Met andere woor-
den: Zijn er sociaal-psychologische eisen te ontdekken, waaraan ons woord -
hier naar zijn inhoud genomen - moet voldoen?

Het probleem is misschien het gemakkelijkst te benaderen als we ons
in de discussie cerst afvragen in hoeverre ons huidige woord naar zijn
inhoud aan de behoeften van de gewone man voldoet.

Hée zeggen we het?

) Dit is de vraag naar de vorm waarin, de wijzc waarop we het zeggen.
Hoe vinden we cen taalgebruik dat aansluit bij de behoeften en moge lijk -~
heden van de gewone man? Kunnen we in abstracto spreken, of moeten we
"1ife" zijn? Welke taalmiddelen zullen we vooral gebruiken? Van welke
aard,: van welk karakter moet ons woord zijn? Welke plaats kunnen we aan
moderne discussie-technieken toekennen? Kortom en wéér: Zijn er sociale



en sociaal-psychologische eisen te ontdekken, waaraan ons woord - nu naar
de vorm - moet voldoen?

0ok hier is het probleem misschien het gemakkelijist te benaderen, als
we ons in de discussie ecerst afvragen, in hoeverre ons huidige woord -
naar zijn vorm - aan de bchoeften en mogelgkheden van de gewone man vol-
doet.

Er zijn ongctwﬁfeld nog andere vragen, die ons in dit verband bezig
zouden kunnen houden. We denken aan de niet minder belangrijke vraag: Hoe
krijgen we de gewone man onder ons gehoor?Aan kwesties als: in hoeverre
zou vanuit het centrale apparaat verdere leiding en voorlichting kunnen
worden gegeven; aan vorming en scholing van sprekers enz.

Voor één korte conferentie leveren de beide eerstgenoemde en meer

principiéle aspecten’echter reeds ruim voldoende stof. We zullen goed doen v
de andere, meer organisatorische vragen uit een oogpunt van verstandlvo
zelfbeperking buiten beschouwing te laten. l

0ok over de vraag wat onder "de gewone man" moet worden verstaan lijkt
geen uitvoerige discussie nodig. We hebben er allen een zekere voorstelling.‘
van. Voor ons doel kan worden volstaan met de voorlopige omschrijving in het
vorige (maart) nummer van "De Stemvork": Het is in ons verband gezien de man
(en de vrouw) die in dit opzicht "gewoon" is, dat hij niet direct en uit ei-
gen actieve belangstelling geueigd is 710h op abstracte wijze met levensbe-
schouwelijke vragen bezig te houden.

Als we ons dan tot de beide genoemde aspecten van het vraagstuk, dus
"~ tot het "Wat zeggen we?" en het "Hoe zeggen we het?",tot de inhoud en de
vorm van ons woord beperken, dan zal blijken, dat zj niet scherp. van elkaar
te scheiden zijn. Desondanks lijkt een afzonderlijke behandeling mogelijk en
een vruchtbare vorm van werken. Ml

Het ligt daarom in de bedoeling op de conferentie secties te vormen,
die elk één aspect bestuderen. De secties zullen onder leiding van .gespreks-
leiders staan. De onder de betreffende kopjes hierboven geopperde vragen
zouden dan uitgangspunt en leidraad kunnen zijn. Icdere deelnemer wordt ver-
zocht er tevoren zijn gedachten over te laten gaan en te bepalen in welke
sectie hij de grootste bijdrage zou kunnen leveren. :

In een voltallige zitting zullen rapporteurs de resultaten der sectie-
besprekingen samenvatien en zal er nog gelegenheid tot gezamenlijke discus-
sie daarover zijn. g

De algemene leiding berust bij C.H. Schonk.
De conferentie wordt dus gehouden:

Zondag 16 juni 1957 te Utrecht

in het Frasmushuis, Oude Gracht 152

(tussen postkantoor en stadhuis; 10 minuten gaans van statibn)
aanvang 10,15 uur

einde 15.45 uur

Met de aankomst en vertrektijden der treinen is rekening gehouden.

Reislkosten worden ter conferentie vergoed.

Ter gelegenheid van deze eerste sprekersconferentie in ons nieuwe
verbondscentrum zal in de middagpauze een cenvoudige broodmaaltijd worden

aangeboden. -
We hopen dat een zo groot mogelijk aantal onzer sprekers aan het be-
raad zal deelnemen.,

~0=~0-0~



AESEUI SRR A AR R & W T

Sprekers zullen belangstelling hebben
voor de reacties van hun luisteraars.
Wellicht zijn er aanwijzingen in te vin-
den, waarmee zij- hun voordeel kunnen
doen. Wij hebben daarom een aantal men-
sen, die onze bijeenkomsten min of meer
regelmatig bezoeken, geinterviewd. We
kozen daartoe op vrijwel willekeurige
wijze "gewone" leden van het Verbond en
opzettelijk geen bestuurders of functio-
narissen, die midden in het Verbondswerk
staan. 0ok dan nog moet men er bij de be-
oordeling van hun meningen rekening mee
houden dat zij, alleen al door het feit
van hun min of meer regelmatig bijeen-
komstenbezoek, een tot op zekere hoogte
selecte en geinteresseerde groep vormen.
Hun oordelen lopen uiteraard sterk uit-
een, maar wellicht zijn er tegelijkertijd
algemene tendenties in te onderkennen,
die voor onze aanpak van belang kunnen
zijn. Elke geinterviewde heeft ‘er in toe-
gestemd, dat zijn initialen en zijn beroep
worden vermeld. Hier volgt de derde serie
interviews. De eerste en de tweede vindt
U in De Stemvork van dec. 1956 en maart
1957, -

80: 20 VOOR DE MAN, 50 : 50 VOOR DE VROUW.

De Heer en Mevr. S. te U. De Heer S. was tot voor kort reclame-advi-
seur van beroep. Mevrouw was voor haar huwelijk op kantoor.

De Heer en Mevrouw S. zijn nog maar kort lid van het Verbond. Ze kun-
nen maar over één seizoen oordelen. De heer S. heeft zonder uitzon-
dering alle bijeenkomsten bijgewoond. In verband met de zorg voor de kinderen
moest mevrouw tot haar spijt de zondagmorgenbijeenkomsten overslaan, maar zij
heeft toch alle avondbijeenkomsten, meest huishoudelijke vergaderingen en ge-
spreksavonden en een jaarwisselingsbijeenkomst meegemaakt.

Als ik naar hun oordeel over de bijeenkomsten, de sprekers enz. vraag,
heeft mevrouw direct een tweeledig antwoord klaar:
- Ik vind de bijeenkomsten altijd heel gezellig en je leert er wat van. -

De heer S. valt zijn vrouw bij: .
- Daarmee is 't precies gezegd -, meent hij. - We hebben veel contact met
andersdenkenden en we willen ons niet in een hokje opsluiten, maar je hcbt
toch ook behoefte om met gelijkgezinden samen te zijn. Je vindt er iets van
je eigen gedachtenwereld en je eigen sfeer. En wat ik vooral belangrijk
vind: In wat de spreckers vertellen en in de onderlinge discussies toets je
je eigen denken. Op die manier draagt het tot je geestelijke opbouw bij. -
- Dat is zo -, zegt de vrouw. - Vroeger kwamen we aan geestelike dingen
nooit toe. Je had er eigenlijk nooit tijd voor door de dagelijkse beslomme-
ringen. 't Is eigenaardig, maar nu we lid van 't Verbond zijn, mdken we
daar tijd voor. En...ja, hoe zal ik het zeggen.. je 18681t meer. Je hebt ook



rmeer om samen over te praten. Mijn man vertelt me ook altijd van de zon-
dagnorgenbijeenkonsten, als hij thuis kont. -
“En weer komt ze er op terug dat ze 't toch altijd heel gezellig

vindt om naar de bijeenkonsten van het Verbond te gaan.
- Als ik het zo mag samenvatten - zeg ik, - dan zijn er vooral twee ele-
menten voor U van belang: het beleven van gemeenschap met gelijkgezin-
den en de verdieping van cigen geestelijk leven... =
- Ja -, valt de heer S. nij al in de rede, naar als ik dit dan eens in
cijfers mag uitdrukken, dan is het voor nij 80% geestelijke opbouw en 20%
geneenschap. - | _
- En voor U? - vraag ik aan nmevrouw.

~ Ze aarzelt even, maar dan zegt ze resoluut:
- Nee, dat staat voor mij 50:50. -

Mijnheer persisteert hij zijn 80:20, waarop mevrouw reageert net
- Daar ben jij ook een man voor en ik een vrouw! -

Ik wou ze nu toch graag meer nadrukkelijk een oordeel over de spre-
kers laten geven en stel nog een vraag in die richting. Mevrouw kan daar
weinig over zeggen. Ze woonde voornanelijk gespreks- en andere bijeenkons- .
ten bij. Meneer is in alle opzichten voldaan. Hij vindt altijd alles zeer
belangwekkend en hij meent, dat de sprekers het goed doen.

- Dus U hebt geen wensen? -

- Jawel -, zegt hij na enig nadenken, en hij dwaalt alweer van het sprekers-
thema, waar voor hem geen problemen liggen, af: - Er zou neer afwisseling

in het verbondsleven kunnen zijn. We zouden bijvoorbeeld gezanenlijk eens

naar een tentoonstelling kunnen gaan of een excursie maken. Met gedachten-
wisseling achteraf.

- Dat zou ook reer verband tussen de leden geven, neer gevoel van saarthorig-
heid -, vult mevrouw aan.

- En dan nog -, herneent de hecer §.: - Ik denk ook aan neer zelfwerkzaanmheid
van de leden. - 1

- Ziet U daar vornen voor? -

- 0 zeker - vervolgt de heer S., en hij somt op: = samen nusiceren, leken-
toneel, bezinningsbijeenkomsten onlijsten met muziek, declanatie, speelgoed
maken voor een of andere Sinterklaas-actie enz.

- Dan zouden we ook andere mensen trekken -, merkt mevrouw Op. Niet ieder
voelt er voor om naar een vpreker te gaan luisteren. -

VAN HART TOT HART EN VAN MENS TOT MENS

_ De_Heef en Mevrouw K. te D. De Heer K. is timmerman van beroep,
Mevrouw K. heeft altijd huishoudelijk werk gedaan.

Ze zijn al ruinm negen jaar lid van het Verbond en al die tijd hebben
ze de bhijeenkomsten trouw bijgewoond. Alleen mevrouw K. verzuint wel zon-
dagnorgenbijeenkonsten., De zondagochtend is ze graag thuis. Dat is voor
haar de genoegelijkste ochtend van de week. Ze luisteren ook regelmatig
naar de radiotoespraken van het Verbond.

Het kost ons minder moeite ze aan het thema" de sprekers, de inlei-
dingen enz. te binden dan in het vorige interview:

- Uitgezonderd de bezwaren van mevrouw om 's zondagsmorgens de deur uit
te gaan, luistert U dus blijkbaar graag naar onze sprekerg? - Waarom eigen-
" 1ijk? Zou U eens willen proberen dat aan te geven? -~

De heer K. doet er een poging toe: _

- Ik vind de lezingen altijd interessant en altijd de moeite waard. Ze
geven je een verheldering van je eigen gedachten. -



- Ik ben het altijd zo met de sprekers eens -, valt mevrouw in, en ze
voegt er aan toe: - Ik ben van christelijke afkomst, maar ik kon het met
wat er in de kerken verteld wordt niet meer eens zijn. De sprekers van
het Verbond geven eigenlijk mijn eigen gedachten weer. En dat vind je
prettig. - i

- Ja, maar dat is toch niet altijd zo -, vult de heer K. zijn vrouw aan. -
Soms klopt het niet met je eigen gedachten en dan ga je d'r nog eens
over nadeénken. En zo kom je soms tot heel andere inzichten. Als ik bij--
voorbeeld eens vergelijk hoe ik over allerlei dingen dacht véér de tijd
van het Verbond en nu, dan zie ik daar toch een hele ontwikkeling in. -

Mevrouw stemt daar hartelijk mee in. :

- Vat ik het goed samen, als ik zeg dat er voor U dus twee dlngen vooral
belangrijk zijn: U vindt in het woord van de sprekers Uw eigen gedachten
terug en U wordt met nicuwe gedachten verrikt? -

- Ja, zo is het -, klinkt hun antwoord overtuigd.

We brengen dan het gesprek van de inhoud van 't gesproken woord over
op de vorm, waarin 't wordt aangeboden.

- De ene spreker boeit natuurlijk meer dan de andere -, vinden ze beiden.
En ze noemen namen, die we hier maar weglaten. Wat alleen opvalt is, dat
dit voor man en vrouw niet geheel gelijk ligt.

- Waar zou 'm dat in zitten, denkt U, dat de ene spreker meer boeit dan
de andere? - :

Mevrouw vocrt aan dat een spreker die van papier 1eest haar nooit
boeien kan. Ze heeft dan altijd moeite haar gedachten er bij te houden. Ze
houdt meer van - en ze aarzelt voor ze het zegt: - een vurige spreker. -

De heer K. meent, dat 't ook aan de persoon van de spreker ligt.
Daarover ontspint zich een discussie tussen man en vrouw.

Vrouw: - Nee, dat geloof ik niet. De persoon moet je d'r buiten laten.

't Gaat alleen om wdt hij zegt. -

Man, aarzelend: - 'k Wéét 't niet. Twee sprekers kunnen het over hetzelf-
de onderwerp hebben en toch kan de een je meer boeien dan de ander. -
Vrouw: - maar voor de radio dan? Dan weet je toch niets van de persoon? -

De man weet met deze opmerking van zijn vrouw niet direct raad. Hij
blijft twijfelen, maar kan toch niet onder woorden brengen wat hij bedoelt.

'k Help hem een beetje op weg door aan de vrouw te vragen:

- Zoéven zei U, dat U van vurige sprekers houdt. Zou die vurigheid ook
iets met de persoon van de spreker te maken hebben? -

Daar haakt de man op in: - Je moet niet alleen denken aan de persoon,
zoals hij er uit ziet, maar ook aan de manier waarop hij spreekt. En dat
heeft toch wel met zijn persoon, met zijn aard te maken. -~

Nu zijn ze 't eens.

Tk vat weer samen: - Een voorgelezen rede hoeit U dus minder, en
verder hangt het dus ook af van de persoon, de eigen aard, de persoon-
lijkheid van de spreker... -

- En dan ook nog van het onderwerp -, voegt de heer K. er aan toe. - 't
Ene onderwerp ligt je meer dan het andere. -
- Hebt U voorkeur voor een bepaald soort onderwerpen? -

'k kan er bij geen van beiden een duidelijke voorkeur uithalen. Ze
hebben een zeer ruime belangstelling en vinden eigenlijk alles belangwek-
kend. Mevrouw vindt het wel altijd mooi als de spreker een gedicht in zijn
toespraak citeert.

7Zij piekert nog duidelijk door over de vraag waarom toch de ene spre-
ker meer boeit dan de andere. Dan veert ze op, alsof ze 't in eens ge-
vonden heeft en ze zegt: - Sommige sprekers kunnen 't zo eenvoudig zeggen.






