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UHET 1S1DE MOEITE WARRSH

Onder bovenstaande titel zal in het a.s. winterseizoen opnieuw
. een poging gedaan worden het ledental van het Verbond omhoog te voe-

ren. De wenselijkheid en noodzaak daarvan behoeft aan onze sprekers
niet nader duideliji te worden gemaalt. Het Verbond kan aan zijn steeds
toenemende verantwoordelijkheid alleen voldoen als het gedragen wordt
door een steeds groeiend aantal bewuste humanisten, die ook in de
vorm van hun lidmaatschap bewijzen hun bijdrage te willen leveren.

Bij de Jubileum-actie van twee jaor geleden gelukte het, als het
ware in &én klap, het ledental met 1200 op te voeren. Zonder nu op-
nieuw zo'n grote actie te ondernemen, wil het Hoofdbestuur toch de
aandacht van het Verbond wel weer in versterkte mate op de ledenwinning
concentreren.

Allereerst werddaarom de Topkaderconferentie van 28 en 29 septem-
ber daaraan geheel gewijd., Gepoogd zal ook worden om in elkec Gemcenschap
een aantal leden bereid te vinden zich stelselmatig met de "propaganda"
bezig te houden. Deze "propagandisten" zullen voor een bijeenkomst op '"De
Ark" worden uitgenodaigd om met elkear cn het Hoofdbestuur overleg te
plegen en de plannen nader uit te werken. De actie zal door ecrn speciaal
nummer van Mens en Wereld worden onderstceund, wacrmee aan belangstellen-
den iets meer over de betekenis en de bedoeling van het Verbond verteld
zal worden. Dit nummer zal gedurende langere tijd bruikbaar zijn, zodat de
gemcenschappen er een flink aantal van kunnen bestellen. '

Hiermede wordt hopelijk tegemoetgekomen aan twee wensen, die bij zeer
veel besturen van gemeenschappen leven: hulp van de kant van de leden,
en schriftelijke propaganda die allerlei bevolkingsgroepen acanspreekt.
Daarnanst wordt geprobecerd meer in de pers door te dringen, opdat de
naam van het Humanistisch Verbond regelmatiger in de kranten verschijnt.

Aan al deze pogingen kunnen onze sprekers hun medewerking verlenen.
Het gaat er daarbij niet om, dot elke spreekbeurt benut wordt om cen pro-
paganda-speech in optima forma te houden, de mcesten van onze sprekers
‘zouden daar ongetwijfeld, en niet ten onrechte, niets voor voelen. Maar
als het waar is, dat door ecen beroep te doen op het verantwoordelijkheids-
besef van het gewone 1lid de activiteit versterkt zou worden, don kan er
al veel bereikt worden door iets van eigen overtuiging en geloof in de
betekenis van het hunmanisme op zijn gehoor over te brengen. Wanneer men
beweert, dat het humanisme nict actuecel is, kan een verwijzing naar de
perspectieven die het de wercld biedt, zeker na het internationale con-
gres, -aan deze mythe misschien een einde maken. ¥n het kan helemaal geen
kwaad, als een spreker, die zelf de moeite necemt ettelijke zondagen en
avonden op te offeren voor cen zaak die hem lief is, en dat heel gewoon
vindt, dit ook eens zijn tochoorders onder de neus wrijft, opdat zij op hun
beurt de handen uit de mouwen steken. ot 7F :

‘Dic moeite is het humanisme wel waard!

Th:W. Polet,
(organisatie-secr.).
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Impressie van de sprekersconferentie in Utrecht.,

Ongewone mannen betraden het Erasmushuis. Niemand zou ons
;dat ongewone trouwens hebben aangezien, zoals we op die. zonnige
zondagmorgen bescheiden binnenstapten en, verrast door het kleu-
renspel van architect Rietveld, een ogenbllk in de hal bleven
staan.

"Zaal 3," zei een artistieke aanwijzing.

Met negatie van de kortste weg zwierven we door alle zalen,
waar we ons uiteraard in ons element voelden en waarvan we de
kunstzinnige uitvoering zeer konden waarderen.

Toen alle wegen naar zaal 3 hadden geleid en honnenberg ons
en twee Belgische vrienden had welkom geheten, onthulde conferen-
tieleider Schonlk, dat het gesprek zou gaan over ce afwezigen, wat
als speciale vermelding de standing van het gezelschap toch wel
aangaf. "Hoe bereiken we - met ons woord - de gewone man?" was
het motto van de dag. Hoewel we het met Klerkegaard eens waren,
dat men de gewone man dédr moet ontmoeten, waar hij is, toonden we
ons meesters in de beperking, door de kleinigheid van de geogra-
fische betekenis hiervan op deze conferentie buiten beschouwing
te laten.

Nadat we onze discriminatic ten opzichte van de gewone man
hadden vastgesteld, ging Koppenberg het gezelschap vierendelen.
Hij telde echter meer hoofden dan zinnen, zodat het protest zich
vermenigvuldigde. Kees Schonk trok er vlug even de wortcl uit en
dirigeerde de secties naar de hun toegewezen vertrekken. Na deze
eigen machtsverheffing werd hij imaginair - althans voor onze sec-
tie. Nog éénmaal verscheen zijn hoofd. Het zag, .dat het goed was.

Want nu bleek, dat deze sprekers niet alleen spreken, maar
ook luisteren konden. Het wat en het hoe werden met grote bedacht-
zaamheid, maar ook vol verve, van alle kanten belicht en onder-
zocht.

0ok van het volgende agendapunt mag het wat en het hoe nlet
onvermeld blijven, want de lunch was voortreffelgk en zeer smake-
lijkk opgediend. :

De rapporteurs deden 't 's middags vrij goed. Polet kreeg een
7 en ook .... .

Maar waarom leest U eigenliik deze flauwekul, als er ook een
goed verslag in ditzelfde nummer staat? Dan weet U tenminste hoe
of wat!

J. Doets.
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vaN DE. SPREKERSCONFERENTIE

‘De Sprekersconfcrontle van 16 juni 1957 heeft zich beziggehouden
met de voor het humanisme uitérst belangrijke vraag: Hoe bereiken wij
de gewone man? De conferentie bedoclde een eerste oriénterend beraad
op de vele problemen die met deze vraag samenhangen te zijn. Zij is dat
ool geworden en als zodanig heeft zij vruchtbare voorlopige resultaten
afgeworpen. Nisesmand lton verwachten dat in één korte conferentie - we
hadden welgerekend 45 uur tijd voor opening, secctievergaderingen, ver-
slag rapporteurs, plenaire zitting en sluiting - uitputtend en uitein-
delijk antwoord op de aan de orde gestelde vraag gevonden zou worden.

Beperkingen.

In verband met de korte tijd, die ter beschiklting stond, heeft de

conferentie zich wijze zelfbeperking opgelegd. Niet gediscussiecerd is
over de vraag, wat we onder "de gewone man" hcbben te verstaan. Uitge-
gaan is van ecn voorlopig voldoende omschrijving, dat we daar in ons
verband onder verstaan:; de man (en de vrouw) die in ait opzlcht "ge-
woon'" is, dat hij niet direct en uit cigen actieve belangstelling ge-
neigd is zich op abstracte wijze met levensbeschouwelijke vragen bezig te
houden. Daarbij is nadrukkelijk vooraf vastgesteld, dat in deze onder-
scheiding niets discriminerends steckt. Het is slechts de vaststelling
van bestaande verschillen tussen mensen. De cen is meer geneigd tot het
ene, de ander tot het andere. Ten overvloede is bovendien vooraf vast-
gesteld, dat deze "gewone man" in alle maatschappelijke kringen voorkomt
en de onderscheiding dus mict samenvalt met de onderscheiding arbeider-
intellectueel of met enige andere onderscheiding van maatschappelijke
welstand of schoolse ontwikkeling. Wel valt er mee te rckenen dat be-
doelde gewone man ‘getalmatig het meest voorkomt onder de arbeiders en
de mensen nmet geringe schoolse ontwikkeling, omdat deze op zich het
grootst in aantal zijn, Vooral om deze reden mag men bij besprekingen over
het bereiken van de gewone man in het bijzonder deze groepen voor ogen
houden. .
In de tweede placts heeft de conferentie - die een conferentie wvan
sprekers was - zich beperkt tot de vraag, hoe de géwonc man te bereiken
is met het woord, en dan in het bijzonder met het gesprdken woord. Andere
niddelen van benaderlnr zijn buiten beschouwing gebleven.

Ook andere, op zichzelf in het onderhavige verband belangrijke pun-
ten zijn bewust bulton bespreking gehouden om de agenda niet te overladen.
Met nane de vragen van organisatorische aard als: Hoe krijgen wij de ge-
wone man onder ons gchoor? In hoeverre zou vanuit het centrale apparaat
verdere leiding en voorlichting aan de sprekers gogcven kunnen worden?
Vorning en scholing van sprekers enz.

Een laatste, bij voorbaat aanvaarde en vanzelfsprekende beperking
was, dat bij het zooken naar niddelen om de gewone man te bereiken, al
dic middelen werden uitgesloten, diec met het humanisme op zichzelf on-
verenighaar zijn, zoals demagogie en elke andere vorm van misleiding of
onverantwoorde beinvlioeding.

Door al dcze beperkingen - en daarbij gesteund door gespreksleiders -
kon de conferentic zich concentreren op het cigenlijke thema: Hoe berei-
ken wij - met ons woord - de gewone man? D¢ discussie daarover bewoog
zich on twee hoofdvragen, geformuleerd als: Wat zegecen we? en Hoe zeppen
we het? De beide slagzinnen duiden op de twee hoofdaspecten van het pro-
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bleem: de inhoud en de vorm van ons woord. Met andere woorden: Waar-
over spreken we in het bijzonder als we de gewone man iets te zeggen
willen hebben, en op welke wijze doen we dat zo, dat hij ons verstaat?

Het bleek al spoedig dat de aspecten van het Wat en het Hoe wel
te onderscheiden, maar moeilijk te scheiden zijn, We zullen nochtans
trachten afzonderlijk weer te geven - zij het zeer gecomprimeerd - wat
de conferentie over het Wat en lioe dacht. Een soort balans dus van de
resultaten van dit voorlopig en oriénterend beraad.

Wat zeggen we?

De meeste aandacht viel op het Hoe? Minder op het Wat? Klaarblijke-
lijk is het een groter probleem, hée wij aan de gewone man de humanistische
levenswaarden duidelijk maken, dan te bepalen, waardver we het zullen
hebben. Die levenswaarden zijn trouwens dezelfde voor de tot beschouwing
en bespiegeling geneigde mens en de hier bedoelde gewone man en 't wordt
daardeor inderdaad meer een vraag van het Hoe. Niettemin konden toch wel
enige inhoudselementen worden aangegeven, die naar de mening van de con-
ferentie aansluiten bij de belangstelling van de gewone man en die ook
binnen zijn bereik liggen. :

Van de negatieve kant uit geredeneerd, zijn dit niet de onderwerpen
van theoretische en filosofische aard. Men moet, bij wijze van voorbeeld,
de gewone man niet aankomen met beschouwingen over het existentialisme
of enig ander filosofisch systeem. Ook niet over "de draagkracht der
Rede" en dergelike fundamentele filosofische en theoretische proklemen
van het humanisme. Zij liggen buiten de belangstellingssfeer van de gewone
man en buiten zijn bereik. (Al kan men zich voorstellen dat enkele genia-
len onder ons daarover op zo heldere en eenvoudige wijze kunnen spreken,
dat het ook de gewone man boeit. Men ziet hier overigens weer het nauwe
verband tussen het Hoe en het Wat.) -

Maar waar de gewone man wel belangstelling voor zal hebben, dat zin
de vragen van het dageliks leven, de vragen waar hij dagelijks en direct
mee zit. Dat zijn er vele en ze ziin van verschillende aard. Het zijn de
specifieke vragen van deze tijd: de mens en zijn arbeid, de atoomdreiging,
vrije-tiidsbesteding en zo meer. Maar het zijn nog méér de vragen van per-
soonlijke en algemene levensproblematiek; de menselijke relaties in al hun
moeilijke cn dagelijks ondervonden complicaties, vragen van leven en dood
en de houding daar tegenover, vragen van leed en verwerking daarvan,
vragen naar zekerheid en houvast in het leven, vragen naar zin en doel.
Ten aparte categorie vormt, naar de mening en ervaring van de deelnemers
aan de conferentie in ditzelfde verband het hele complex van vragen Op
ethisch gebied. De mens blijkt - gelukkig - in zijn zedelijkheid zecr aan-
spreekbaar. Zo zelfs, dat christendom en zedelijjkheid dikwijls worden ge-
identificeerd. "Is liegen geoorloofd?" "Mag men de enkeling aan het ge-
heel opofferen?", dat zijn vragen van levensovertuiging, die ook de ge-
wone man raken, omdat hij daarmee in het gewone leven wordt geconfron-
teerd.

Bovendien werden cok onderwerpen uit de strijd voor gelﬁkbcrechtigd-
heid en uit de sfeer van het Praktisch Humanisme als de gewone man aan-
sprekend genoemd.



Hoe zeggen we het?

Zoals gezegd, besteedde de conferentie grote aandacht aan deze
vraag. Het bleek nog altijd een moeilijkheid om de humanistische levens-
waarden zodanig in woorden te vertolken, dat ze - die woorden bedoelen
we - door de gewone man worden verstaan. : j

Eerste eis is, naar de mening der conferentie, dat de sprekers
er ernstig naar moeten streven zich cenvoudig uit te drukken. Zij moeten
zich realiseren, dat tal van woorden en begrippen, die voor henzelf een
hele voorstellingswereld representercn, voor de gewone man gcen levende
begrippen zijn. Uw verslaggever veroorlooft zich dit hier met een voor-
beeld te demonstreren, waarvan hij juist dezer dagen getuige was. Hi was
op bezoek in het gezin van een goed ontwikkelde geschoolde metaalbewer-
“ker. De radio stond aan en ccn spreker had het over de verzuiling. Er
werd maar half geluisterd, maar het ontlokte aan de vrouw des huaizes de
opmerking: "Waar heeft die man het toch over? Verzuiling, verzuiling,
vat is dat toch?" De spreker die dit begrip als iets vanzelfsprekends
hanteerde, zal weinig vermocden hebber gehad dat het begrip verzuiling
voor tal van gewone mensen helemaal geen begrip is. Hetzelfde is met
vele door sprekers als vanzelfsprekend gehanteerde vreemde woorden het
geval, :

Met het oog gericht op de gewone man die, zoals de omschrijving het
ongeveer zei, niet geneigd en op z'n minst niet gewend is in abstracties
te denken, kwam de conferentie tot een tweede belangrijke conclusie: We
.zullen aan abstracte gedachten een concrete vorm mocten geven. Daartoe
staan ons verscheidene middelen ten dienste. Men kan gebruik maken van
voorbeelden ter illustratie en toelichting. Men kan de diepzinnigste ge-
dachten klaar en helder maken in een beeld, cen kort verhaal, een gelijke-
nis. Ten anckdote kan tegelijk oplichtend en bevrijdend werken. Men kan
een fragment uit een roman gebruiken, of een strofe van cen gedicht. Men
kkan de tochoorder zich laten identificeren met grote persoonlijkheden enz.

Houdt geen abstracte beschouwing, maar zeg het in beelden, werd het
devies.

Op nog een andere vorm van concretisatie werd sterk de nadruk gelegd.
Men moet, zoals men dat wel noemt, "life" zijn en uitgaan van concrete
levenssituaties, waarin de mens zichzelve en zijn eigen mogelijke situatie
herkent. Hoezeer heecl gewone, cagelijksc situaties aanspreken en als uit-
gangspunt kurnen dienen werd ter conferentie per bandrecorder gedemon-
gtreerd. Ben fragment uit cen groepsgesprek, waarin zo'n situatie werd
geponeerd, gaf cecen opvallend sterke reactie der gespreksdeelnemers weer.

Bijzonder aansprekend is het wanneer men van actuele gebeurtenissen
weet uwit te gaan, die om hun aard cn coor publicaties in de pers de al-
gemene belangstelling hebben. Wie van ons verstaat het, zo werd er uitge-
roepen, om, als de kranten daar vol over staan, over "De zwarte ruiter"
te spreken en zijn humanistisch licht te laten schijnen over de tragische
positie van deze mens en van ons allemaal tussen goed en kwaad! Trgkken
we ons misschien ook vaak op de abstracte en theoretische beschouwing
terug omdat de rcaliteit te bespreken zoveel moeilijker is?

. Qok met de aankondiging cn de titel van een voordracht hield de
confercntie zich bezig. Men zal misschien huiveren voor een titel als
"De zwarte ruiter", uit ceerbied voor de mens, die er achter schuilt.






