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¢ DEDAGERAAD'

Op 1 oktober 1856 verscheen het eerste nummer van "De
Dageraad’ onder het motto ‘"Magna est veritas et prae-
valebit" (Machtig is de waarheid en zij zal zegevieren).
De Vrijdenkersvereniging, die +thans de naam van dat
. plad draagt, herdenkt dus een honderdjarig bestaan. Een
| jubileum, hetwelk een hartelijke gelukwens waard 1s,
" en een aanleiding vormt om hier iets meer over "De Da-
geraad" te zeggen. Het is mnamelijk opvallend hoe weinig
men in onze kring van de jubilaris afweet. De vrijden-
kers worden door gommige humanisten gaarne doodgezwegen
als een ouderwets sectelje god-bestrijders-—door-belache-
1ijk-makerij beschouwd.De grote betekenis van "De Dage-
raad" - ook voor het humaniswme- wordt zodoende miskend.
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Het Humanistisch Verbond is een geestelijk tehuis. De
s s e il Rl
ven een tijdlang in de
- s ' 3 elvan - -
dan hun eigen weg verder, naar het liberalisme en hev

Dageraad is altijd een doorganﬂshuis‘geweestfvglén.bleﬂ
vrijdenkersbeweging en glngen
socialisme, de wetenschap en de kunst, de vakbewegling



en humanitaire en sociale organisaties van allerlei aard.
Van de 'organisatie van de vrije gedachte® namen zij ech-.
ter iets blijvends mee: het vrij-denken. "De Dazgeraad"
had hen leren inzien, dat onaantastbaar geachte tradities
en kerkelijke leerstellingen dikwijls &ileen maar heilige
huisjes en vooroordelen waren. Helwvrije-denken en zoeken
botste niet alleen tegen geloofdogma's, doch even hard
tegen allerlei sociale en culturele dogma's. Velen ver-
lieten het doorgangshuis "De Dagerazad" juist om op deze
sociale en culturele gebieden hun activiteiten te ontplooi
en. Daar waren ook veel concretere resultaten te bereiken
dan in een levensbeschouwelijke organisatie. (Het, even-
eens concrete, terrein dat wij thans met "praltisch huma-
nisme®" aanduiden heeft "De Dageraad! nooit betreden. De
Weegzenkas en de A.H.Gerhardstichting voor ouden van dagen
zijn uitzonderingen die de regel bevestigen.)

Als doorgangshuis heeft "De Dageraad' veel met organisato-—
rische moeilijkheden te kampen gehad: strijd over statuten
en beginselverklaringen, ledenverloop e,@._(In 1906 -~ jagr
ven het gouden jubileum - telde de verenlging twee afde-
lingen met gezamenlijk 496 leden!)

Ondanks deze zwakheid oD verenigingstechnisch gebied
heeft de vrijdenkersorganisatie steeds een geweldige ac-
tiviteit ontplooid op haar terrein: de geestelijke eman..

- y cipatie, de volksopvoeding,
Van 1888 tot 1906 werden niet
minder dan 150.000 exemplarey
van door "De Dageraad" uitge_
geven geschriften verkochti
Deze cijfers zeggen nog meer
als men bedenkt, dat Neder-
land toen 4 a 5 miljoen inwg..
ners had, waarvan dan nog hee
wat analfabeet en .....doodagy,
Y waren. Onder deze 150.000 ge‘ﬂ
218 L - it N g L
f=y sehyiften bevonden zich natuy,
1lijk vele vliegende blaadjeg 2
qu e.d., maar toch ook nog gl+s -
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7 ;MM gen YQOO ex?mplaren van Buch..
I mwy ners "Kracht en Stof", mu ven
W Vf ouderd en veracht, maar voop

i _f’ — dlg ngd.gen werk van weten-

schappelijk formaat.
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70 heeft "De Dageraad”, speciaal in de vorige eeuw, de-
zelfde bevrijdende werking uitgeoefend als de lectuur
ven Multatulilt. Beiden werden dan ook door het officiele
Nederland Verfoeilijkt en genegeerd, Dat Multatuli de
bekendheid heeft gekregen die hem toekomt, is zeker
niet in de laatste plaats aan "De Dageraad" te danken.

"De Dageraad" is niet alleen een louter opvoedende OIT-
ganisatie. Hij heeft ook steeds op de bres gestaan voor
de geestelijke vrijheid. Nadat in 1933 Hitler in Duits—-
land aan de macht kwam en de jodenvervolging aanving,
waren het de vrijdenkers die door middel van hun radio-
omroep als één van de eersten tegen de rassenwaanzin
van de nazi's stelling nemen. Aan dege "Vrijdenkers
Radio-Omroep” werd toen de zendtijd ontnomen met de
steun van de NSB en de Katholieke Staatspartij; een
onrecht dat nog nimmer ongedaan ig gemeakt. Ook in de
laatsta jaren heeft "De Dageracd! gteeds duldelijik
stelling genomen, wanneer geestelijke vrijheden bedreigd
werden. Ten sanzien ven echtscheidingswet, zondagswet
en cremotiewet kwam hij direct tot het standpunt, dat
het Humanistisch Verbond maar aarzelend en half berel
te, Fnkele voorbeelden mo3en hler voIgerm. 17 de tijd
ven het opkomend socialisme, toen het de socialisten
door gaalafdrijving e.d. vaak ommogelijk werd gemaakt
zich te uiten, heeft "De Dageraad™ het steeds aange—
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durfd om bijeenkomsten te beleggen over het socialis—

me, waarop een ieder - dus ook de gocialisten - het
vrije woord had. "De Dageraad" deed dit zonder zelf i
stelling te nemen in de vraag: soclalilsme, ja of neen:
In die tijd, de tachtiger jaren, mislukte een poging

.om de vrijdenkersbeweging zich voor het socialisme te

laten uitspreken evenals het streven om van "De Dage-
raad! juist een antisocialistische organisatle e
maken.

De gedachte, dat "De Dageraad” zich niet heeft ontwilk-
keld en steeds op hetzelfde dogmatische standpunt 1s
blijven staan, is een sprookje, dat helaas ook bij som-
mige humanisten.ingang heeft gevonden. Het is daarom
wWel grapplg er eens aan te herinneren, dat nog in 1683
een voorstel om het lidmaatschap van een kerkgenoot--
schap onverenigbaar te verklaren met dat van "De Da--
geraad” werd verworpen. In de 19e eeuwse bloeitijd

van de vereniging die iets later aanving, wWas 71 J
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echter wel zuiver athelstisch en materialistisch. Hier-—
over schreef A, H.Gerhard in 1906 heel juist:

“"Slechts later, deze tijden zien er het begin van,
kan voor het massadenken het onderscheid verstaan-
baar en zichtbaar worden tusschen religieuze stem--
mingen en behoeften en verouderde, versteende ker-
kelijke vormen, leeringen en dogma's®

“"De toekomst zal wel leeren, dat het ergste voor de
kerk als machtsinstituut, als geloofsautoriteidt,
juist dat beschreven bankroet van het Atheisme, als
gevolg van het leeren verstaan van bovenbedoeld
onderscheid is." (Gedenkboek 1906)

(Helaas waren niet alle Dageraadsmensen zo wijs, velen
hebben met hun dogmatisme en bekrompenheid de vrije ge--
dachte juist veel kwaad gedaan.)

Tenslotte was het ook de vrijdenker prof.Leo Polak, die
met zijn leer van het psychisch monisme in Nederland
het materialisme 0OVerwon.

De houding van "De Dageraad™ van na 1945 Jelala® o rigyelalar
het navolgende citaat ult een artikel van dr H.Bonger
in het Jubileumnummer (d.d.februari 1956) in Reken-—
gschap, het driemaandelijks tijdschrift van de Huma-
nistische Stichting Socrates:

"Voorzitter Van Praag en Mevr.H.A.Polak-Schwarz
bezochten in de zomer van 1949 het congres van de
Union Mondiale des Iibres--Penseurs te Rome, als
waarnemers. In Mens en Wereld van 24 oktober gaf Van
Praag zijn indrukken, daar opgedaan, weer. Ontsteld
waren belde afgevaardigden door het weinige begrip,
vooral bij de vrijdenkers ulit overwegend R.K.landen,
comtrent de werkelijke problemen die de huidige situ-
‘atie in Buropa stelde. 'Het humanisme, zoals het
: vorm heeft gekregen in het H,V. wil een positieve
: levenssfeer tpt ontplooiing brengen waar het onkerke-
. lijke volksdeel bezieling uit kan putten. Het is
. strijdbaar, wanneer weerstrevende krachten van kerke-
i lijke zijde deze ontplooiing trachten tegen te gaan,

‘ maar die strijd is middel en geen doel.' De meeste

{ Franse en Italiaanse vrijdenkers, staande op een

. typisch 19e eeuws standpunt, begrepen hier weinig

' van. Een onvruchthare polemiek, dogmatisch-atheis-

. tisch, met de kerken was bij velen van hen nog steeds
. het belangrijkste doel. De vertegenwoordigers van de
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| Engelse Ethical Union en de Ethical Union in Amerilka

. begrepen het moderne humanisme beter. Cok de afgevaar-—
. digden van de Degeraad ult Nederland stonden in vele

; opzichten aan. deze zelfde kant.™

Gezien de uit bovenstaande citaten bestaande overeen-
komst tussen "De Dageraad™ en het Humanistisch Verbond
betreuren wij het persoonlijk bijzonder, dat het geor-
ganiseerde buitenkerlkelijke volksdeel - dat in een
positie verkeert, waarin eenheid zeer gewenst is - in
twee groepen is gesplitst. Het zou verblijdend zijn,
wanneer de humanisten van "De Dagerasad” met die van
het Verbond de traditionele hokjesgeest van het Neder-
EN A AR = . landse volk ten-
L - - ninste ten aan-
zien van de bul--

buitenkerkelijk--humanistische organisaties (ook "De
Dagerazad" mag zeker een humanistische organisatie
worden genoemd) lachwekkend aan. Wij zijn er van over-
tuigd, dat een eenheidsgesprek tussen Verbond en Da-
geraad door vele humanistische jongeren — die van de
scheiding weinig begrijpen - zeer zou worden toege-
Juichds

Als men over de tegenstellingen tussen de beide ver:
enigingen praat, dan blijken die voor een sroot deel-
in traditie en klimaat te liggen. Hierin verschillen

tenkerkeli jken
konden doorbreken.
In verband met
7 ons streven tegen
e de verzuiling van
b s het Nederlandse
T s s AL C e VA Pl vollk doet het
_ILUR CHRUELGEMJHAOND BE0 WOCRSH GEREF. CHR VER IR PALNG UANIE bes_taan an JGV\fee
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echter ook Humanistisch Verbond en HJIG dan@g.van‘el~|g&fmmwz
kaar, terwijl dit nooit een reden tot scheiding 1s I ot

geweest. De lkwestie van het religieus humanisme be=

hoeft evenmin een struikelblok voor gamenwerking te Yot
&,
set

A

zijn, zoals bovenstaand citaat van A.H.Gerhard laat _ i
zien. o Ve Digirayy,

AP s i el . 2
Wij lkunnen ons echter moeilijk los maken van de ge- &”754

dachte, dat men yooral in heb V nd huiverig is 9
voor "De Dageraad". Of lievers: hulverig voor de .
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